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WSTEP

W okresie miedzywoJennym miedzynarodowa wspdipra—
ca w dzledzinie ochrony zabytkdédw nie mialg jesszcze kon-
kretnych form organizacyjnycﬁ 1 przejawiale sie w dziata~
niach sporadycznyche. Nie powstal jednak w tym czasie Za—
den instytut migdsynarodowy lub organizacje majaca Za za-—
danie ochrong zabytkdw lub zespoldw zabytlkowyche W poczg—
tkach lat trzydziestych inicjatywy w tym zakresie podejmo-
waly organizacje grupujgce historykdw sztuki lub architek—
téwe Przejawem takiej dziatalnosci byio miedzy innymi uch-
walenie w 1931 r. tzwe "Karty Atenskiejn,

W latach weczeéniejszych idea ochrony débr kultury
znalazia swé] wyraz w innym nurcie dzialalno$ci - w migdzy-
narodowe]j wspdtpracy na polu muzealnictwa, Wiosng 41926 r.
Mig dzynarodowa Komisjag Wspdipracy Intelektualnej Ligi Na-
rodéw zainicjowala utworzenie Miedzynarodowego Instytutu
Muzealnego /0ffice International des Musées/, a w styczniu
1927 r. odby2o sie w Genewle pierwsze posiedzenie eksper—
téw, na ktdSrym zostal sprecyzowany program dziataglnodci tej
instytocjle W 1932 r. Komisja Wspdlpracy Intelektualnej
zwréciza sie do Zgromadzenia Ligi Narodéw z wnioskiem, aby
wszystkie kraje cxlonkowskie zorganizowaly na swych obsza~-
rach szeroks skcjg propagandows wiréd spoleczenstwa, a
szczegdlnie miodziesy, celem udwiadomienis wartodci Aébr
kaltury posiadanych przez narody oraz inicjowania udziatu
spotecgenstws w ich ochronie,

Dopieroc jednek po II wojnie éwiatowej dzlazalnogé
nd polu ochrony ddbr kultury przybrata konkretne formy or-
ganizacyjne w skali migdzynarodowej. W czerwcu 1948 r. od-
byto sig w "Ecole du Louvre" w Paryzu I Zgromadzenie Gene-



ralne Migdzynarodowej Rady fuzedw /ICON - International
Council of Museums/ orgenizacji pozarzadovie), afiliowa—
nej przy UNESCO. Utworzenie IZOU staro sie wzoren i bo-
dzcem do dalszych inicjatyw w dziedsinie cchrony zabyt—
kéws W dniach 17-21 pafdziernika 194C r. odbyzo aig
w gmachu UNESCU w Paryzu posiedzenie Xomitets Tkspertdv.
Przewodniczgeym Komitetu zostal prof.Paulc Jarneiro
2z Brazylli, wiceprzewodniczacym — nrof.Staiislaw Lorents
z Polski, a sprawozdawes - Ronald Lee £ USA. Y obradach
uczestniczyto okoto 20 przedstawicieli parstw z kilku
kontynentédw. Viypowiedziano sie wéwezas za utworzenien
statego miedsynarodoweso komitetu ekspertdw UIESCO do
spraw zabytkdéw, zesnotdw zebytkowyceh i wykoralish arcle—
ologicznych. Przestudiowano raporty delegcatdédv i romva-
zono probleny zwifdzane ze zniszezeniani wojernymi i po-
wojenny odbudows zespordw zebytkowych. Komitet Ikener—
t6w zostel powoZany przez Dyrektors Generalneso UNESIC,
delegat Polski - prof, dr Staniszaw Lorentz -~ zostal
jego czionkiem, a potem Drzewodniczacyne Yo kilky le—
tach jednek dsialelnocdd Komitetu zamaria. Hatomiast od
1949 T, bardzo cgynng rolg w dziedzinie ochirony zabyt—
kéw odgrywal Jan van der laagen /Holandia/, Szel Sakeji
Muzebw 1 Zabytkdw w THESIC. Ubrzymywal o fywe kontakty
z wieloma krajami w rdsnych czedeiach fSwiata 1 dorozvy
wiele stararl dle rozwojun wendipracy niedzynarodowe]
w dzledzinie muzeglnictwa i ochrony zsabytikdv.

W 1954 re podicto waszne zadanie - z iricjiatywy
UNESCC zostara zwolana migdrynerodowa lonferercis
¥ gprawie oclirony zabytkéw w przypadku konflilttu zbroji-
nego, ktdéra odbyla sic w ladze., a tej konferencii o
raz plerwszy wprowadzono oficjalny termin vdobra hulturyv,
Uczestniczyts w niej delegacja polska v skiadzie: Stani-
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staw Lorentz /przewodniczacy/, Jan Zachwatowicz i Kazi-
mierz Malinowski. Po miesigegnych debatach uchwalono

i podpisano migdzynarodows konwencje o ochronie débr
kultoury w rezie konfliktu zbrojnego, zwena "Konwenc ja
Haska". Ze wzgledu na rdéznice pogladdw wsrdd delegatdw
niala ona charakter kompromisowy. Mimo to nalezy iag
uwazadé za wasny ekt micdzynarodowy o wielkim znsezeninu
moralnym.

Utworzenie w 1959 r., z inicjatywy UNESCO, Mig-
dzynarodowego Centrum Studidéw nad Xonserwacjs i Resta-
uracja Dobr Kultury w Rzymie /obecnie ICCROM/ stanowilo
dalszy krok ne drodze rozwoju kontaktdéw naukowych i or-
ganizacyjnych migdzy parstwami na réznych kontynentach.
Polska byia jednym z siedmiu parstw, ktdre zapoczatko-
waly dziaXalnodé Cewtrum. Zywy nasz udzie w jego pra-
cach spowodowal, ze delegat Polskil byr przez pierwsze
szesé lat wiceprezesem, a przez nastepne szedé lat -
prezesem Rady Navkowej.

y$l o utworzerin miedzynarodowe] organizacji
ochrony zabytkdw, analogiczne] do ISOM coraz czescie]

i moeniej byta wypowiadana ng forum miedzynarodowym
przez historykdw sztuki i architektdédw. Znalazia ona
swdj wyraz w szczegdlnodel na Kongresie Architekitdw

w Wenecji w 1964 r., gdzie postulst ten byt popiersny
ze strony wtoskie] przez prof. Plero (azzoleg, s ze stro-
ny polskie] przegz prof, Jana Zachwatowicza. Prof.J.
Zachwatowlcz uczestniczy? czymnmie w opracowywaniu "Xar-
ty Veneckiej" wytyczajace]j drogli wspdiczesnego konser-—
wetorstwa. Polsce - ze wzgledu na Jjej ogromne wysitrki

% zakresie oplekl ned zabytkami w okresie powojennym -
zaproponowano zorganizowanie Zgromadzenla Xonstytucyj-
nego 1 I Zgromadzenia Generalnego nowe] organizecji

o nazwie ICOMOS ~ Miedzynarodowa Rada Zabytkéw 1 Miejsec
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Zabytkowych /International Council of lonuments and Si-
tes/. W Swietle dodwiadczerd powojennych i nowocgesnych
koncepeji ochrony débr kultury, wielks wage Prezywigzywa-—
no do wprowadzenia w nazwie ICOMOS pojgcia "zespolu ze—
bytkowego.
W dnilach 21-22 czerwca 1965 re 0dbyZ0 sic w Var-
szawle Zgromadzenie Konstytucyine ICONOS, a w dniach
24-25 czerwca w Krakowlie I Zgromadzenie Generalne. Prze—
wodniczacym IGOMOS zZostek prof. Piero Gazzola, Sekreta- :
rzem Generalnym ~ prof. Raymond Lemaire, przewodniczacym E
Komitetu Doradczego — prof, Stanistaw Lorentz. i
Po pigtnastn latech mozenmy stwierdzié, ze ICONOS, |
w ktérym zasladaja dzid przedstawiciele 68 krajéw, doko-
nat w tym okresie ogromnego dzieta. Jest to wielks zasiu-
g2 Jego plerwszego Przewodniczacego profs. Gazzolil oraz
Sekretarza (Generalnego - prof. Lemalre. Dzieki ich kom—
petencji i szerockim kontakton migdzynarodowym ICQI0S proy-
cizngnat do swej dzialalnodci wscystkid te kraje, ktdre
przywiazujs wage do zachowania swych ddébr narodowych
oraz do migdzynarodowe] wsndipracy w te] dziedzinie,
Polski Xomitet Narodowy ICOHOS cleszy sig zaufa-
niem spozeczerdstwa polskiego i poparciem wradsz, Prazywis-
zuje on duzz wagg do dzialalnodci ogdlne] ICCLCS oraz
jego komitetdw specjelistyczuych, cozynnie wspdiprecujac
w orowadzonych przez nie badeniach 1 naradach migdzyna-
rodowych. Z okazJi pilegtnastolecia ICCUOS spotkania wiadz
naczelnych: Xomitetdw Doradczego i Wykonawczego ICONCS
odbgda sig - z nasze) inicjatywy - w Polsce. Pragnac
przyczynidé sig do upowszechnienia wiedzy o ICCLOS 1 je-—
go osiggnieciach, Polski Komitet Harodowy zalinicjowal
wydanie opracowania, ktdre w formie szkicowe] przedsta-
wia rozwdj organizacji w ciggu ubiegtych lat oraz ze~
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staw wybranych rezolucji i zalecen, bgdacych wynikiem
organizowanych przez ICONOS miedzynarodowych symposzJdw
i kilokwidw nauvkowych.

Prof.dr Stenistaw Lorentsz
Przewodniczacy Polskiego
Yomitetu Narodowego ICOMOS



0D ,,KARTY WENECKIE)”
DO ,,REKOMENDAC)! WARSZAWSKIE)” —Krzysztof Pawlowski

Odbywajace] sig w Warszawie 1 Krakowie uroczystej
sesjl Komitetdw Wykonawczego i Doradczego ICOMOS, zwizza-
nej z XV-leciem Rady, towarzyszy miedzynarodowe kolokwium.
Jego tematem jest realizacja postanowier "Zalecenia UNESCO
dotyczacego ochrony zespoirdw zabytkowych 1 tradyeyjnych
i ich r0li w zyciu wspdiczesnym", Ten wazny dokument przy-
gotowany zostal w swe] ostatecznej formie przez miedzyna-
rodowy komitet ekspertdw, ktéry obradowal w Warszawie
¥ dniach 9~18 lutego 1976 r. Dlatego tez, mimo 2e przyje-
ty zostal przez konferencjg generalna UNESCO w Nairobi,
Jest on okreslany mianem "Rekomendacji Warszawskiejm., Wy-
daje sie, 2e w chwili obecne] "Rekomendac}a Warszawska®
Jest najpeiniejszg w skall migdzynarodowe] prezentac jg
problematykl zwlazane] z ochrong i rewaloryzacja zabyt—
kowych zespoldw urbanistycznych.

Zestawlienlie dwlch dokumentdéw: "Karty Weneckiej",

w ktérej zardwno zagadnlenle miast, jak i kwestie war-
sztatowe urbanistyczno-konserwatorskie prsektycznie nie
wystepuja, 2z "Rekomendacja Warszawska" poswigcajaca tym
sprawom 55 paragrafdw, wskazuje na daleko idgca ewolucje
zapatrywah 1 przewartodciowanie pojeé. W procesie tym
znaczng, jak sie wydaje, rolg odegral ICOMOS. Dlatego
tes uznalidmy za uzasadnione przedstawldé wszystkie rezo-
lucje konferenc)i organizowanych przez ICOMOS poswigco-
nych te] problematyce.

Rezolucje oczywibcie zawsgze stanowly rezultat
pewnego kompromisu, niemniej niewielka, ale reprezenta-
tywna grupa 0s6b wybrana w skiad komitetu redakcyjnego
ma zazwycza] mozliwoéé bezpodrednie) wymliany poglsaddw,
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co powoduje, 2e teksty rezolucjl stanowlsa w duzej mierze
wypadkowa aktualnych doswiadczern i tendencji. Ich prze-~
glad peiniejszy, ale zubosony ¢ elementy bezpofrednie]
konfrontaecji, zawarty Jest w referatach i raportech,
ktdre mozna odnalesé w odrgbnych publikacjach lub mate-
riatach konferencyjnych,

Zalozyciele ICOMOS mieli pelng Swiasdomodé wagl
zagadnlen zwigzanych z miastem dlatego tez juz ng inau-
guracyjnej konferencjl w Krakowle przewidywano utworze-
nie specjslnego komitetu. Zatozeniem niniejszego szkicu
Jest zwrbcenle uwagl na te stopniowo narastajace elemen-
ty, ktbére staly sig przydatne dle sformulowar przyjgtych
w Warszawie w 1976 r.

Pierwsze miedzynarodowe sympozjum ICOMOS na tenmat
miejskich zespoldw zsbytkowych odbyte w czerwcu 1966 r.

w Levody /CSRS/, zwrdcilo uwage na koniecznoéé rozwiazy-
wanie tych problemdéw w $cisitym powigzaniu 2z planeml zago~
spodarowaniea przestrzennego w skall reglonu. Postulowato
tes sporzadzenie wykazu miast historycznych wymegajacych
ochrony. XKolokwium w Caceres, zorganizowane wspdlnie

z FIHUAT /Migdzynarodowg Federscjsg ds. Mieszkalnictwa,
Urbanistyki i Zagospodarowania Terytorialnego/, okreéli-
20 najwazniejsze tematy wymagsjace pogigbionych badan

i studibéw pordwnawczych. Migdzy innymi za najistotniej-
s8z5 uznano sprawg metod reanimacji miast zabytkowych roz-
patrywanych w kontekécie planowanis przestrzennego., Po-
nadto zasugerowano jsko wiodaca kwestle integracjl archi-
tektury wspbéiczesne] z zabytkowa tkanksa miaste historycz-
nego, problem komunikacji kotowe) 1 wystroju ulic. ZHrO=-
cono %tez uwage na konlecznodé przeprowadzenia badan po-
réwnewczych w odniesienin do kosztdw prac konserwator-
skich, Warto podkreélié, ze tematy te zostana podjgte
przez kolejne spotkania ICOMOS. Kolokwium dotyczace spe-
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Realizujsc postulat zgloszony na sympozjum w Je-
ceres, spotkanie w Grazu /wrzesier 1969/ podwigcone zo-
stazo problemom komurikacii w miejskich oérodkach hi-
storyeznyche Jero mybla prazewodnin stalo sig stwlerdce-
nie, ze rozwd] sieci komunikacyjne/ stanowl powasne
nieveszpieczelsiwo dla cdérodkdw historyeanyeh, jednoczed-
nie bardzo vosybywna role moze odegrad integracia sy=-
ctemu komunikacjii w skali regionalrej. Proponujac tworze-
nie stref ruchu pleszero w niastech historycznych zwrdécc
ro tes uwage na sposdb kompornowania arterii obwodowych,
Sforrmulowano tez postulat ankietyzacji efektdw wynikaja-
eych z ogreniczeniam ruchu kolowego. Jak wiadomo, rezultu-—
ty tego typu przedsiewzigé ocenicne plerwotnie terdzo cu-~
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rowo przez bezpodrednio zainteresowanych /uzytkownikéw
i miesgkaficéw/, ulegly stopniowo zasadniczej zmianie.
Dostrzezono bowlem wiele pozytywnych nastepstw tego ty-
pu posunigé. Folejny, zarysowany w Caceres kluczowy pro-
blem integracji wspéiczesne] architekivry w zespozach
historycznych podjgty zostal na kolokwium towarzyszacym
Zgromadzeniu Ogdlnemu ICOMOS w Budapeszcile w 1572 r,
Ten niezwykle ztogony problem by przedmiotem réwniez
pbéniejszych spotkad, w tym przede wszystkim kolokwium
w Kazimierzu nad Wista, ktére odbyzo sie dwa leta péi-
niej.

¥ konkluzjach budapeszteriskich na uwypuklenie
zastuguje ujgcie problemu integracjl nowe] formy w ze-

‘spole zabytkowym w kategorie urbanistyczne., Okresdlono

bowiem, %e plan urbanistyczny stanowl podstewowy in-
strument dla wszelkiej dzialalnos$ci inwestycyjnej w of-
rodkach historycznych. 2 tym postulatem wisze sie bez-
posrednio inny, wymagajacy odpowiednlego doboru nie
tylko formy, lecz rdéwnies funkcji nowo wprowadzonych
obiektéwm.

‘ W bardzo skrétowej analizle dorobku ICOMOS
w dziedzinie metodologii ochrony i rewaloryzacjl miej-
skich zespoléw zabytkowych nie mozna pominaé konferen—
¢ji, ktérych oddszialywanie byo z racji na specyficzng
tematyke obrad, pozornle bardzo ograniczones Do tekich
spotkari zaliczyé moina kolokwium na temat "drewnianych
miast" w péinocnej Europie /Sandefjdbrd, wrzeslen 1972/,
ktérego konkluzje mialy charakter generalny. Niezwykle
istotne bylo spostrzesenie, ze zabytkowe zsbudows ni-
szezeje miedzy innymi dlatego, iz wezystkie kredyty
paﬁstwoﬁe 53 przeznaczone na nowe budownictwo. Podkres—
lono niezwykle groine skutki tendencji zmierzajacych do
daleko idacych przeksztaicen struktury nmiasta, ktére
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powodujg bowlem ucgucle niepewnoscl co do losu istnieja—~
cej zabudowy, w konsekwencji niedostatek jej utrzymanis,
a tym samym stopniowe'niszczenie. Taka ocena istniejace]
sytuacjl doprowadzita do sformuiowania apelu dotyczacego
powstrzymania procesdw degradacyjnych w osrodkach zabyt-—
kowych, przede wszystkim poprzez sapewnlenie stalego
odpowledniego ich zabezpieczeniae

Znacgnie poglebiong diagnozg stanu struktury hi-
storyczne] miast i Srodkéw przeciwdsziatenia wielu nieko-
reystnym zjawiskom, przyniosto kolokwium ns temat konser-
wacji 1 reanimacji miast oraz wsil w Ameryce Zacirskie]
/Meksyk, patdziernik 1972/. Za bardzo istotne uznaé nale-
¢y uwypuklenie wagl tego zagadnienia dla harmonijnego roz-
woju spoteczno-ekonomicznego kraju. Stwlerdzeniu, ze wyko-
reystanie tego, co zostalo zbudowane w przesziodci nalesy
do dziatalnosci gospodarcze], towarzyszy spostrzeienle,
%e wielkle reamlizacje w zakresle budownioctwa mieszkaniowe-
go pregyczynlty silg do spotggowania proceséw alienssji spo-
Zeczne. Zwrdocono tez uwagg na niebezpleczerstwo grozace
ze strony zywiolu spekulasoyjinego. Uczestnicy kolokwium
stwierdzili, 2e przeciwdzialanie tym niekorzysinym zjawi-
skom wymaga przede wszystkim podjecle przez parstwo kom-
pleksowej pollityki cchrony 1 reanimacjl miast oraz wsi
zabytkowych. Wymagas to zaréwno sformulowania odpowlednich
przepiséw prawnych, jek 1 podjecla szeroko zakrojone]
akcJi uéwiadomienia spozeczeristwa o potrzeble ochrony
1 konserwacji zabytkowyoh zespoléw. Moina to osiggnaé
migdzy innyml przez w2gczenie teJ problematyki do progra-
méw naunczanias wszystkich szczebli, poczawszy od szkoly
podstawowe). Jednoczednie zwrdcono uwage na problem
ksgtaleenia specjalistyczne] kedry na poziomie uniwersy-
teckim i podyplomowym. K2adac nacisk na konleczno§é ok-—
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reélenia zakresu ochrony dla poszczegdédlnych miast oraz
dokonania wyboru zadan priorytetowych podkredlono, se
szczegdlng wage ma wytypowanie realizacjl o charekterse
modelowym. Niektdére ze sformulowad zapisan&uﬁ v resclu-
0ji kolokwium meksykarfsklego wynikaja zapewne ze znajo-
mosel przygotowanych przez UNESCO dwéch bardzo wagnysh
dokumentéw: "Konwencji o ochronie swlatowego dziedzict~
wa kulturalnego i przyrodniczego" oraz "Zaletenia w spra-
wie ochrony dziedzictwa kulturslnego i natoralnego na
ptaszczyinie krajowel",

Cechs chargkterystyczng obu tych dokumentéw
z 1972 r. jest szerokie ujeclie zagadnienia ochrony débr
kultury, jak i przyrody. Jednym z zedah ICOMOS byio na-
tomiast jej wzbogacenle o aspekty techniczpo-realizacyj—
ne, Taka préba spojrzenia na wainy wycinek dzialsd na
obszarze miast zabytkowych byxo kolokwium "Cblicze uli-
cy" /Lozanna, 1973/. Mimo nieco formalistycznego ujecis
zagadnienia przez organlzatordéw kolokwlum, jego ucgest-
nicy ze szczegdélnym naciskiem opowledziell sig przeciw
ogreniczaniu zainteresowania ulicg do fasad dombw, Za~
apelowano 4o respektowania wewngirznych podzlazédw zardw-
no doméw, jek i1 blokdéw zsbudowy oraz - ¢O nlezwykle was-
ne -~ igtniejacej struktury spotecznej. Dlatego tez ugna-
no za niezqune) aby studiom nad planami vrbanistycznymi
towarzyszyly poglgbione analigy socjologicgne 1 funke jo-
nalne. Mialyby one ne celu zachowanie harmonii przywré-—
conym do zycla zespotom poprzez utrzymenle dewne) straty-
grafii spoecznej, jak 1 w miarg peinego zestawa tradyoyl-
nych funkcji.

Rezolucja konferencji zorganizowane] w Wilnie
/1973/, uwypuklajac szczegbélnie duze moszliwodecl krajéw
socjalistycznych w dziedzinie kompleksowego rozwigzywania
problemdw rewaloryzacji miast zabytkowych, zZgrosita postu-—
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lat by tematyka ta byia uwzgledniona w inicjalnym stu-
dium opracowania plandw zagospodarowania przestrzennego.
Plany mekroskalil winny jednoczeénie zapewnié przestrzen~
ne i funkcjonalne powigzanie miast zabytkowych ze szcze-
gbélnie wartosclowyml zespotami 1 poszczegdlnymi obiekta~
mi. Uczestnicy konferencji wilerskiej uznali, e zaseady
cospodarki socjalistyczne] stanowin przesZanke w wiel~
kin stopniu untatwiajacs dobdr najwitasciwszych: form wyko-
rzystania dziedzictwa praeszloécl. Iroces ten jak pod-
rredlono - na wielkie znaczenie wycnowawczes.

Rok 4974 zapoczatkowal kampanilg liigdzyrarodowero
Roku Cchrony Zabytkéw, okredloneso przez jeso inicjato-
ra mignem Roku Luropejskiezo Dziedzictwa Architektonicz-
neco, W Polsce powoiano Jpoiecsny Komitet Cbelhoddw 2cku

P LT IO N
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stare] cabudowy oran Lrania pod uwagy loizalrej tradycii
budovilane]. Zwracéj@c awazg na potrzeby calcsciowego ulg-
cia zagadnienia uczestnicy kolokwium uzriall za niezbgdne
zaciciénienie wspdipracy migdzy specjalistaml z réinych
dziedzin. Szezegdluie chodzito o zintegrowanie dzialai
Fonserwatorskich ¢ architelktoniczno-urbanistyeznyni.
Sformutowano postulat, aby plan urbanistyczny sirefy
chronione] opracowany byl przes zespoly interdyscypli-
narne i sby twérczej intuicji przeciwstawié badania nau-
rowe, Jedni z podstawowych zasad winno byé przestrzega—~
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nie, by zmigny funkcjonalne nie prowadzily do zniszcze-
nia istniejacych struktur przestrzennyche. W konkluzji
stwierdmono, ze praktyka zagospodarowenia przestrzenne-—
go musl uwsgledniaé specyficzne potrzeby maiych miast.
Ich skuteczna ochrona wymaga stworzenia sysbtemu legisla-
cyjnego na szczebln krajowym i regionalnym, ktéry mbglby
poskromﬁé 2ywio? spekulacyjny.

Rok 1975 zaznaczyl sig ponadto kongresem w Amster—
damie, stanowigeym uwiericzenie kigdzynarodowego Roku Oche
rony Zebytkéw. Tu rdéwnies sporo miejsca podwigcono prob-
lematyce urbsnistycznej. Jednakze ze spotkan bezposrednio
poprzedzajgcych warszawsks konferencjq UNESCO najwazniej-
sze byko spotkanie w Brugii /1975/, gdyz przy Jego okazji
dokonano wymiany pogladdéw na temat wstepne] redakcjl zale-
cenia UNESCCO. Ta wersja bekstu przestana zostala wszyst-
kim krajom czionkowskim UNBSCO. Polska byZa jednym z kra-
6w, ktére przedstawily na ten temat obszerns epinig.

W rezultacie Komitet Ikspertdw zwozany w dniach
9-16 lutego 1976 r. do Warszawy podjal dyskusjg nad tek-
stem uwzglgdniajacym juz znaczna czgéé proponowanych
poprawek 1 uzupeinien. Cbrady warszewskle zgromadzizy
reprezentantéw 43 krajéw oraz 16 organizacji migdzynaro-
dowych. W rezultacle wielodniowych obrad, ktérym mial
zaszezyt proewodniczyé nisze] podpisany, przyjgto tekst
zalecenia, ktére skiada sig z szedclu rozdziatdw poprze—
dzonych czeécia wstepnas. W preambule podkredlona Jjest
rola zespbétéw zabytkowych jako elementéw codziennego
srodowiska czrowieka, nognikéw jego cech indywidualnych
oraz wartosci kulturowych. Podkreslono takze kierunkl
zagrosenis powodowanego natgsajacynl sie procesami urba-
nizacyjnymi oraz stwierdzono niedostateczne podstawy praw-
ne ochrony tych zespoidéw w wlelu krajachs
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W rozdziaele I przedstawione s3 definicje zespotu
zebytkowego i tradycyjnego /to okreélenie wprowadzono na
wniosek delegacji panstw afrykanskich/ oraz pojgcia och-
rony /identyfikacja, konserwacja, restauracja, rehabili-
tacja, wtasciwe utrzymywanie oraz rewitalizacjs/. W sze~
roko pojetej definicji ochrony zwraca uwage zZaskcentowa—
nie koniecznodcl zapewnienia objgtych nig zespozbw, sta-
tego utrzymywanle w nalesytym stanie 1 powigzanie zgbie~
géw technicznych z dziataniami rewitalizacyjnymi. Pod-
kredlenia wymaga réwnie zasada kompleksowego trektowa-~
nia zespoidéw zabytkowych tJj. zardwno wraz z otaczajacynm
Je drodowiskiem, jak i kontekstem spotecznyn. Zaczy sie
to bezposrednic z silnie akcentowang potrzebs uwzglgdnie-
nig gywotnych interesédw miejscowych spoecznodci., W roz—
dzisle okredlajacym podstawowe zasady podkreslone zostalo
stwierdzenle, 2e ochrona zespoidw zabytkowych jest obo-
wigzkiem rzadéw i obywatell panstw, na ktdérych obszarach
one sig znajduja. Ochronie podlegaja zespoly zabytkowe
w catodcl tzn. wraz z zamieszkujaca 1 dziatajscg na ich
terenie spotecznoscig. Wszystkie dziatania oparte muszsy
byé na wnikliwych badaniach naukowych, a szczegdlnag role
majg do odegrania architekcl i urbaniécl. Brak odpowied-
niej koordynacji nowych inwestycjl grozi bowiem degrada-
cja lub deformecja zespoidéw zsbytkowych. Rozdzie? III
postuluje sformutowanie politykl ochrony zabytkéw na
szozeblu krajowym, reglionalnym i lokalnyme. Polityka ta
winna integrowsé w planowanle gospodarcze z planowanlenm
przestrzennym. W rozdzisle podwigeconym podstewom prawnym
i administracyinym "Rekomendacja" zobowiazuje rzady pan-
stw cztonkowskich do odpowiednie] modyfikacji istniejg—
cych aktéw prawnych lub do sformuzowanla nowych oraz ze-
spolenia z nimi aktéw normatywnych planowania przestrzen-
nego urbanistyki 1 mieszkalnictwa. Okreflone musza zostad
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rygory zwiazene z wyznsczonymi strefaml ochrony konser-
watorskiej, obowiazki biezace] konserwecjl oraz zasady
integracji nowych form i nowych funkcji. Duiy nacisk po-
Yozony zostal na skcjg majaca na celu ukrécenie gywiotu
spekulacyjnego. Podkredla sig koniecznoéé przegnaczenis
na rehabilitacje zespoldw zabytkowych znacznej czgéel
érodkéﬁ przewidzisnych na budownicitwo o charakterze spo-
Yecznym, Zalecenie wskazuje, Ze wszelkie dzlalania na
obszarach zabytkowych wymagaja wspdidzialania specjali~
stéw wielu dziedzin,

Podstews polityki na szczeblu krajowym ludb reglo-
nalnynm musl byé ewidencja 1 stworzenie listy wszystkich
zespoidw podlegajacych ochronies W oparciu o wnikliwe
badanis zaréwno calego zespoiu, jek i jego poszczegdl-
nych elementéw, a uwzglednisjace Jjego strukturg prze-
strzenng, funkcjonalng i spoteczng, opracowane winny
byé programy i plany ochrony. lMuszg one uwzgledniaé mig-
dzy imnymi problem lokeli zastgpczych lub do statego
przekwaterowania czeéci mieszkancdédw. Zalecenie stwlerdza,
se wezelkile rozbidérki obiektdw zlokalizowanych na ob-
ezarsch zabytkowych nalesy uwazadé za skrajng ostatecz-
no&é. Podkresdlona jest konlecznogé meksymalnego ograni-
czenia ruchu kotowego 1 tworzenia stref ruchu pleszego.
Wszystkim dzialaniom konserwatorskim winna towarzyszyd
tposka o rewitalizacje obiektdw i zZespo2béw zabytkowych
przez wprowadzenle odpowiednich funkcjle W zakresie fi-
nansowania podkresla sieg koniecznodé stoscwania subsy-—
didw dla pokrycia dodatkowych kosztdw zwigzanych z rewa-
loryzacja zespoidw zabytkowych. Szezegdlng wage proywiae—
zuje sig do tskiego systemu finansowenia, ktéry zapoble-
galby rugowaniu biedniejszej ludnosci na rzecz zamozniej-
szej czgécl spoteczernstwa. Zalecenle wzywajac panstwa
czronkowskie do koordynacji na wszystkich szczeblach za-
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rz3dzania spraw zwigzanych z gktywna ochrons zespotdw
zabytkowych, ktadzie nacisk na koniecznosé podporzadko~
wanla politykl lokalizacyjnej nowych inwestyeJi rygorom
wyplywajacym 2 programéw konserwatorskich, Wiage sie to
begpoérednio g konlecznodeis przestrzegenia odpowlednie]
skall 1 charskteru nowego budownictwa wznoszonego w gro-
dowisku zabytkowym. Brak koordynacji nowych inwestycji
grozl bowliem deformacja zespoirdw zabytkowych. Wszystkie
prezedsiewszigcia na obszerach chronionych poprzedzone mu-—
823 byé wnikliwymi badaniami w zskresie ich chlonnogel
funko jonalno-przestrzenne) 1 ich kontekstu spolecznego,
a wgzelkie rogbiérkl oblektdw zsbytkowych uznane zosta-—
1y za skrajna ostatecznodé. W rozdziale dotyczacym badar,
naucezanias 1 informacji porozony jest nacisk na koniscz—
nogé podejmowania badad w zakresie urbanistyki 1 plano-
wanig przestrzennego, lch zwizzkéw z ochrong zespotrsw
zabytkowych, Jek réwniez z metodami konserwascji i zasto-
sowanla nowych technlk w tej dziedzinie., Wydobyta jest
potrzeba kssztatcenia specjalistdédw zaréwno ne poziomie
uniwersyteckim, jak i rzemiedlnikéw. Waznym punktem jest
réwnlez ksztalcenle personelu sdministracyjnego. Zslece-
nie uznaje za konleczne wprowadzenie problematyki ochro-
ny zabytkéw do programéw nauczenia wszystkich szezebli
oragz Je] rozpowszechnlenle poprzez $rodki masowego prze-
kazu, Wskazujac na wlelksg role grodowiska architektdw

1 urbanistéw Zalecenie ktadzie nacisk na koniecznogé
wepdipracy wielodysoyplinarnej 1 na potrsebg szerszego
wprowadzenia problematyki historii, ochrony i rewalory-
zacjl zZespoidw zabytkowych do nauczania wszystkich szeze-
bli. K¥adgc nacisk na pogigblenie wspdipracy migdzynaro-
dowej 1 wskazulge .wiele tematdw szczegdlnie wasznych do
podjecia na tym polu. Zalecenie podkredla rolg organiza-
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¢ji migdzynarodowych w tym przede wszystkim 1coMOS™,

N¥ie jest wiec przypadkiem, Ze ICOMCS uznal za
wadciwe dokonanie oceny stanu realizacjl postanowlen
npekomendac ji Warszawskiej®, Wolno mleé nadzlejg, Ze wy-
nikl naszego spotkanias w Krakowle stanowié bedg kolejny
istotny krok w kierunku udoskonalenia metod dzistania
w zakresie rewaloryzac]l miast zabytkowych,

Dr hagb.Krzysztof Pawiowskl
Wiceprzewodniczgey ICOMOS

s alecenie Organizacji NWarodéw Zjednoczonyeh do Spraw
Oéwiaty, Neuki i Kuliury JUNESCO/ dotyczace zespoxdéw

zabytkowych 1 tradycyjnych oraz ich roli w zyciu
wspétczesnyms.s", Wydawnlctwo 0D%, Warszawa 1979,




WPROWADZENIE

Ochrona zabytkéw na forum migdzynarodowym ma

Juz za sobg dziesiatki lat Pracy 1 dodwiadczen. Po dru~
gile) woinie $wlatowe]j, gdy jej konleczno4é stara sie
powszechnie zrozumiala z uwagl na ogrom strat ponies
nych przez részne narody w dziledzinie adbr kultury, haszo
ochrony zabytkéw zostaro podjete przez UNESCO - Organizag-
cJj¢ Naroddw Zjednoczonych do spraw vychowania, nauki

i kultury., 0d tej chwili UNESCO organizuje akcje na rzecs
ratowania zebytkdw szczesdlnie cennych w skali miedzyna~
rodowej, opracowuje akty prawne dotyczace réznych dzie—
dzin ochrony zabytkéw, organizuje nisje ekspertdw w tym
zakresie, tworzy organizacje mledzynarodowe lub inspirv-
Je ich powstanie., DziaZalnodé UNESCO lezy tes u podstaw
powstania w 1965 r, Migdzynarodowe] Rady Ochrony Zabytkow
/delej: ICOMOS, Miedzynarodows Rada, Rada/, organizacii
pozarzadowe] wyspecjalizowaneji. Powstanie Rady bedzie

io~

®oonseil International des Monuments et des Sites, Inter-
national Council of Monuments and Sites /ICOMOS/ w truma—
czeniu na jezyk polski brzmi: ¥iedzynarodowsa Rada Zabyt-
kéw 1 Miejsc Zabytkowych. TIumaczenie stowa "sites" w
Jezykach francuskim i angielskim, nastrecza pewne trude
nogcl w innych wersjach Jezykowychy mein, w jezyku pol-
skin, w ktdrym oficjelne ttumaczenie tego terminu brzmi
"obszary zabytkowe", W Polsce Pojecie "zabytku" od dawna
cbejmuje takse zespoly zabytkowe wraz z ich otoczeniem

1 w zwiazku = tym, najczedciej ttumaczy sie nazwe TCOMOS
jeko "Migdzynarodowas Rada Ochrony Zabytkéw". Tak tez zo-
stalo przyjete w tym opracowaniu.
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przedmiotem pierwszego rozdzialu czgfcl T tego opracowa-
gia. Nastepne rozdziaty tej czescl dotycza pigtnastolet-
niej dziaYalnoécl ICOMOS. Na podstawie zebranych doku-
rentéw zobrazowane zostaly zespolowe wysilki i dazenia
wybitnyeh specjelistdéw z catego swiata w kierunku wgmoc-—
nienia‘podstaw prawnych ochrony, rozwiniecia doktryry
konserwatorskiej, szerokiego upowszechnienis pojeé 1 me~
tod zwiazanych z tym zagadnieniem.

Opracowanie oparte zostalo na sprawozdaniach
2 kolejnyeh pieciu Zgromadsen Generalnych ICONOS w la—
tach: 1965, 1969, 1975 1 1978 oraz na okresowy?h SPrawo-
zdariach Sekretarza Generalnepo Rady. Najwiece] materialu
do niektdrych vwag i komentarzy dostarzyio sprawo?danie
Przewodniczacego TCOMOS, prof. Piero (azzoli, z*ozone na
zrromagdzeniv Generalnym w Rothenburgu, w 1?75 r, i zamy-
k;iace okres pilerwszego 10-leclia dzislalnosci Rady.

t W odniesieniu do dzigkalnoéci merytoryczne] Ra=—
dy, bardziej szczegmdlowo zostal potraktowary okres pfg;5
niejszy, 1O Zgronadsenia Generalnym w Rothenburgu w
». Zebranie peinego zestawu wydanych w tym czasie uchwal

I

i zalecer nozwolilo na przedstawlenie cakeg? bogactwa zaT
radniedn, ktdére stanowily przedmiot troski Mlqdzynazzdoweg
Rady (chrony “abytkéw. Po 1975 T. weszla ona W stadium
orranizecyine] stabilizac i, wypraccwalsa wlasn? formy
dzfa?ania, obieta swi dziatalnodcig najbardzie] pai%ce )
rrobhleny ochrony zabyvtléw, ToZszerzyia znacznle sw giza _
gixw terytorialny, ustalila forny wspditpracy 2z innymi or
N %izacjami miedszynarodowymi oraz podzial kompet?ncyjny
Q?asnych organtw wiadzy: Yomitetow Doraéczego i hyko::w—
czerc, Xomitetdw rarcdowych i Wyspecjmlizowanych Komite-

Yw Mledz odowycha
o “1“d7y23iyi ciasie opracowany zostal nowy statut ot
100105 zatwlierdzony praez zgromadzenie Generalne w Hoskwlie
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w maju 1978 r. /tekst nr 1/ oraz wiele wewnetrznych sk~
téw normatywnyoh m,in, wzér sprawozdan skradanych przez
Komitety Nerodowe i Migdsynarodowe, wzér regulaminéw ore
ganlzacy jnych tych Komitetdéw, majacych na celu usprawnie-
nie dziazalnodci Rady.

W ciagu ostatnich lat réwnies Micdzynarodowy
Oérodek Dokumentacji Zabytkéw ICOMOS /dalei: OSrodek Do-
kumentacji ICOMOS, O$rodek ICOMOS/ otrzymat okreélone
ramy organizacyjne; w ohwlli obecne] stanowi on odrebng
Jednoetke zwigzans stalka wspoélpracd z dwoma innymi odrod-
kami o podobnej strukiurze 1 zblizonym gzskresie zainte~
resowafit Odrodkiem Dokumentacji ICOM /w Paryzu/ i Ofrod-

kiem Dokumentacji ICCROM /w Rzymie/. Te trzy osrodki dzie-

13 pomigdzy sieble material dokumentacyjny wedlug zakre
su swych kompetencji. Ofrodek Dokumentacji ICOMOS mieédci
sle w siedzlbie ICOMOS w Paryzu, w Hotel Saint Aignan
i gromadzi dokumentacje dotyczaca zabytkdw architektury
i zespoidw zebytkowych, rozprowadza wérdd czionkdw Rady
ankiety 1 kwestionariusze na okre$lone tematy, wspbipra~
cule 2z Sekretaristem ICOMOS m.in. przygotowujac dokumen=
tacje zwigzang z temgtem obrad spotkar migdzynarodowych,
np. w sprawie ujednolicenia systeméw inwentarzy, w spra=-
wie ochrony zabytkéw ns terensch zagrozonych ruchami
sejsmicznymi itp. 0érodek peini role podrednika w szerze-
niu informacji ns terenie migdzynarodowym oraz do wymiany
doswiadczen micdzy specjalistami.

¥ omawianym okresie zorganizowana zostata naj-
wicksza 1loéé spotkarn migdzynarodowych o charakterze me-~
rytorycznym i o zrésnicowane] tematyce, Stanowis one do-
w6d ozywionej dziaalnofel Rady na polu naukowo-badaw-
czym 1 pozwalaja przeéledzidé staiy rozwd] my$li konserwa-
torskiejs, Prawie wszystkie kolokwia 1 sympozja ICOMOS
byty kohiczone podejmowaniem uchwal i zglecert, z ktérych

- 25 -

znaczna cze$é zostala opublikowana 1 rozprowadzona przez
sekretariat ICOMOS do wszystkich Xomitetdw Narodowyche.
%a ich podrednictwem, uchwaly 1 zalecenia ICOMOS trafia-
Ty do wielu krajéw, w ktérych dziataja juz od lat lud
powstaja nowe Komitety Narodowe, Zalecenia i uchwaly sta-
nowia nie tylko cennsz dokumentacje, lecz takze wskazania
majace znaczenie wychowawcze szozegdlnie w tych krajach,
w ktérych zasady ochrony zabytkéw nie sa jeszecze tek
powszechnie znane 1 przyjete, jak w krajach europejskich.
Zalecenia ICOMOS stuza do zjednywanie opinii éwiatowe
i niejednokrotnie przyczyniaja sie do powstania aktow
prawnych na szczeblu krajowym, stanowiacych podstawg ra—
towania zabytkéw i ich ochrony. W niektérych wypadkach
toruja droge i przygotowuja akty prawne “"wyiszego Trzg-
du", jak np. zalecenila UNESCO, a nawet konwencje i umo-
wy miedzynarodowe, ktdérych przeplsy wiazs rzady panstw-
sygnatariuszy. Nalezy tez pamictaé, Ze w ciggu ubleg-
Tyeh lat, zekres wplywéw ICOMOS zZnacznie sig rozszerszyl
obejmujac dzig 68 krajéw z caklego Swiata.

To przekonanie o roli jaka speiniaja uchway
i zalecenia ICOMOS stalo sie powodem do zebrania
i przedstawienia w czesel II niniejszego opracowanilsa
tekstéw zalecen i uchwal. Zostaly one zebrane w dwéch
grupach. Pilerwsza obejmuje wszystkie uchwaly i zalece~
nis dotyczace miast i zespoléw zabytkowych od 1965 r.
do 1979 re Wynika to 2z wagl tematu, ktéry z uptywem lat
staje sie coraz bardzie] aktualny 1 budzi zainteresowa-
nie w coraz szerszych koiach konserwatoréw, Problem ten
bedzie réwniez przedmiotem obrad Migdzynarodowego Kolok~
wiom w Krakowie /w pasdzierniku 1980 r./, zorganizowane-
go 2z okazjl pietnastolecia ICOMOS, ktbérego obrady beda
poswiecone zagadnieniu wdrozenie w Zycie przepiséw "Re-
komendas ji UNESCO"™ z 1976 Te © ochronie miast 1 zespo-
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zwz@wmwm.quguemmnizuwmzmms
stanowis teksty s lat 1975-1979, dotyczace réinyeh tema~
téw 1 zainteresowarie [

Czesé II opracowania zawiers ponadto pied
zatgeznikdéw o charakterze informaey jnym; zatacznik nr 5
stanowl listg spotkar miedzynarodowych organigzowanych
przez inne organizacje lub instytucje o celach podobnych
lub zblizonych, w ktdrych przedstawiciele TCOMOS brali
udziat 2z remienia tej organizacji, Zestawienie to flu-
struje szeroki wachlars zagadnier 1 Problemdw, w ktdrych
rozwigzaniu ICOMOS bra} udziat w clagu ostatnich kilku
lat, propagujac na szerszym forum nigdzynarodowym repre-
zentowane przez sieble idec.

Dle przypomnienia doktrynalnych podstaw micdzy~
narodowej ochrony zabytkéw, czesé II zawlers réwniez
tekst uchwalonej w 1964 r. "Karty Weneckiej" /tekst nr
2/

Waznlejsze organizacje niedzynarodowe
wystepujace w tekdécie

A I U Association Internationsle des Urbanistes -
Migdzynarodowe Stowarzyszenie UrbanistSw

CIPA Comité International de la Photogrammdtrie
Architecturgle = Micdzynarodowy Komitet Fotom
grametril Architektonicznej
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FTHUAT Féabration Internstionale pour 1 Habita-
tion, 1‘Urbanisme et 1'Aménagement du
Territoire - Micdzynarodowa Federacja do
gpraw Mieszkalnictwa, Urbanistyki i1 Zago-
spodarowania'Terytorialnego

I B I Institut International des Chéteaux Histori-
ques - Migdzynarodowy Instytut Zamkdéw History=-

cznych

ICCROUN International Centre for Conservation
/dawniej: International Centre for the
Study of the Preservation and the Restaura-
tion of Cultural Property/ - Miedzynarodo-
we Centrum Konserwacjl w Rzymie

T COM Conseil International des Musées - Interna-
t+ional Council of Museums - Migdzynarodowa

Rada Muzedw

T F LA Féddration Internationale des Architectes
Paysegistes — International Federation of
Landscape Architects — Miedzynerodowa Federa-
¢ja Architektéw Krajobrazu

1IC¢C Institut International de la Conservation -
Miedzynarodowy Instytut Konserwac ji

RI L EHM Réunion Internationale des Laboratoirfs
a'Essals et de Recherches sur les Materianx
et les Constructions — Miedzynarodowe Sto-
warzyszenie Laboratoridw zajmujacych sig do-




UIA

UICNKN
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$wiadczeniami i bedaniami materiatéw 1 syste-
méw konstrukeyjnych

Union Internationale des Architectes - Medzy-
narodowa Unla Architektdéw

Union Internationale pour 1g Conservation de
la Nature et de ses Ressources - Miedzynarodo-
wa Unlia do spraw ochrony vatury i1 jej zasobdw

I. DZIALALNOSC

ICOMOS



Geneza IGOMOS

Dzlazalnoéé Migdzynarodowej Rady Ochrony Zabyt—
kéw /ICOMOS/ poprzedza kilkuletni okres prac przygotowu-—
Jacych Jjej powstanie w roku 1965. Pierwsze kroki na dro-
dze powolania do zycis migdzynarodowej organizacji wyspe-
cjalizowanej w dziele ochrony zabytkéw stawia UNESCO, kté-—
re juZ w latach pieddziesigtych widzi potrzebe powstania
tego typu organizacji skupiajacej w swych szeregach ludzi
mogacych podjgaé na skalg migdzynarodows trud ratowania za-
bytkéw, szczegélnie dotknigtych zniszezeniami w czasie
II wolny dwiatowej.

Departament UNESCO dse Muzedw i Zabytkéw podjal
wiele inicjatyw majacych na celu m.in, stworzenie organiza-
oji migdsynarodowej o charakterze Pozarzgdowym, na wzdér
istniejacms] juz Migdzynarodowe] Rady ds., Muzedw /Icom/,
ktérej zadaniem byiaby ochrona zabytkéw w skali migdzynaro—
dowe].

Sposdréd podjetych przez Departament UNESCO dzia—
tary, najwasniejszymi byily:

- stworzenie Komitetu Dormdczego ds, Zabytkéw,

- organigowanie misji specjalistyoznych majacych na celu
stuzenie radg parstwom, ktdre zwréoily sie do UNESCO
2z prosbg o pomoc przy ochronie posiadanych przez nie za-
bytkéw o szczegdlnej wartodoi,

~ opracowanle tekstu, "Zalecenia UNESCO" w sprawie wykopa-—
lisk archeologioznych,

= przygotowanie tekstu, "Konwencji Haskiej" w sprawie
ochrony débr kultury w przypadku konfliktu zbrojnego,
uchwalone] przez Zgromadzenie Generalne UNESCO w 1954 Toy
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- propagowanie kampanii na rzecz zabytkdéw Nubil zagrozo-
nych budows tamy assuariskie].

W 1957 re. zostal zwotrany pod egida UNESCO I Mig-
dzynarodowy Kongres Architektéw-Konserwatoréw i Technikéw
Zabytkdéw. Jego obrady staly sig¢ podstawe przyszlej dziakal-
nosci Miedzynarodowe] Rady Ochrony Zabytkéw. Dotyczyiy one
naste pujacych tematdw:

1. ksztalcenie 1 zadania architektéw-~konserwatoréw zabyt-—
kdw,

2, dzialalnosé przedsieblorstw wyspecjalizowanych w konser-
wac)i zabytkéw i ksztalcenie lch personelu,

3. $rodki techniczne i naukowo-badawcze, jakimi dysponujs
architekci 1 przedsigbiorstwa,

4. wspdipraca esrchitektéw—konserwatoréw z archeologami
i 2z arbanistami.

Kongres wyrazit 2yczenie, aby w najblizszym cza-
gle zostals powolana organizacjas migdzynarodowa ds. oschrony
zabytkéw o stetuole migdzynarodowe] rady ds. zabytkéw i cha-
raekterze organizacji pogarzgdowej, wyspeocjalizowane] w ra-
mach systemu UNESCO. Kongres przyjal zaproszenie rzadn wios-
klego na prezyszte obrady w Wenecji.

W 1961 r., wyrazone przez Kongres syczenle po-
paria specjalng uchwats inna Organigacja migdzynarodowa
o celach podobnych, a mianowicie Migdzynarodowe Centrum Stu-
diéw ned Konserwacjg 1 Restauraja D6ébr Kultury w Rzymie
/obecnie: Migdzynarodowe Centrum Konserwacji - ICCROM/. Or-
genizacja ta zlozyla odpowlednie oswiadozenie na rgce Dy-
rektora Generalnego UNESCO, ktéry przekazal je do Sekreta-
rigtu UNESCO w celu przygotowanla statutu przysszlte] organi-

zacji.
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kéw - wysoko wykwelifikowanyoh specjalistdéw z calego
W dniach 25-31 maja 1964 T 0dby sig w Wenecji Swiata. Na Kongresie 622 delegatéw reprezentowalo 61 kra-
1I Migdzynarodowy Kongres Architektéw i Technikéw Zabyt- jébw rozwinietych oraz krajéw trzeciego $wiata. Zgroma-
kéw, w ramach migdzynarodowej kampanii UNISCO na rzecs re- dzenie speinito dwa wielkle zadanla:

towania zabytkdéw. Kongres wytonil pigé sekcji rozpatruja~ !

cych pieé gtéwnych tematdw, nad ktérymi miala pracowaé ;

przyszta organizacja. Tematy te stanowlty podstawe do

okreslenia zada® dla przyszlych wyspecjalizowanych komi- 5

tetéw migdzynarodowych w remach orgenizacji ICOMOS: i - podjeto uchwalg o powozaniu do zycia migdzynarodowe
: organizacji ds. zabytkéw i miejsc zabytkowych.

~ opracowalo i uchwalilo dokument o donioslym znaczeniu,
stanowiscy do dzis doktrynalng podstawg ochrony zabyt-
k6w, znany pod nazwa "Karty WeneckleJ)" /tekst nr 2/,

1. Teoria konserwacji i1 restauracji zabytkéw oraz je] g
zastosowanie; % W zwiazka z ta uchwala, Kongres ustanowil Ko-

i mitet Organizecyjny /Comité Directeur/ i Biuro, ktérym

powierzy: doprowadzenie do kohoa prac statutowych, przy-

gotowanie regulaminéw i zorganizowanie Zgromadzenis Kon-—

§ stytucyjnego oraz pierwszego Zgromadzenisa Ogbélnego ICOMOS.

E 7godnie 2z propozycia polskiego delegata na Kongres w We-

2. Podstawowe problemy studidw i badan:
a/ metody wykopaliskowe i konserwacja przedmiotéw po- %
chodzacych z wykopalisk, i

b/ nowe odkrycie fizyko-chemiczne w pracach konserwa-

torskich
o/ konserwa;ja, odnowa 1 uzytkowanie obiektéw zabyt- necji, prof. dr Stanislawa Lorentza, na miejsoe obrad
kowych; obu Zgromedzer wybrana zostals Folska.
i Powolany przez Kongres Weneckl Komitet Orgeni-
3, Orgenizacje prewno-administracyjna ochrony zabytkéw, @ sa0yjny skladat sie z przedstawloieli 20 Xrajéw. W skzad
odrodkéw historycznych i krajobrazu: ' Biura weszli: Earl of Buston /Wilelka Brytania/, Plero
Auslogiglaoda, ; Gazzola /Wiochy/, Raymond Lemaire /Belgia/, Stanislaw
b/ Fsinghy edninistreomins: % Lorentz /Polska/, Antonio Almagro /Eisgpania/, Alfred
2. EHIAPT S OSPRIORR % E Sohmid /Sgwajcaria/, Jean Sonnier /Francja/. Przewodni-
8y ERFLSICERAS FEECREN wyspecjalizowanego; f czgeym Komitetu zostal Guglielmo de Angelis 4" Ossat
4o Rola badah naukowyeh z dzledzlny historii szduki E /Wyochy/, Sekretarzem Generalnym = Plero Gaszola /Wioohy/,
1 cywilizacji w konserwac)i zabytkéw; § Sprawozdawcs (Generalnyd — Raymond Lemaire /Belgia/. G2éw—

ne zadania i cele ICOMOS - Migdzynarodowej Rady Ochrony
Zabytkéw okreslono w statucie, ktérego ostateczny projekt
zostal opracowany i przedlosony do zetwierdzenia na I Zgro-

1 byl ni ; madzeniu Generalnym w Polsce.
R vE niesmyicle wainy tek Prace Komitetu Organigacyjnego w okresle od Kon-

o awegl na podjgte uobmaly, Jjak 1 na lissbe uszestni-~ é gresu w Wenecji do zgromadzenia Konstytucyjnego w Polsce

5, Wstepne badania na temat srodkéw ochrony zabytkéw
w wypadku gagrosenia wielkimi robotami publicznymi ;
oraz w wypadku konfliktu zbrojnego. §
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822y w kierunku zdobywania czlonkdw dla nove] orgeniga-
¢ji 1 tworzenia Komitetdw Narodowydh, ktdére, zgodnle z po-
stanowieniami zewartymi w projekcie statutu, mialy byé
podstawa przysslej dzialalno$ci ICOMOS. Biuro odby2o w tym
okresie trsy spotkanis. Sekretarz Generalny przy jechal

w lutym 1965 r. do Polskil 1 bral udzial w naradech nowo
powstalego Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS pod prze-
wodnictwem prof, dr St.Lorentza, Jednoczednie Komitet
Organizacylny fciéle wspbipracowal z UNESCO, z Centrum

v Reymie 1 z ICOM. Wspdlpraca ta okazala sie szczegblnie
pozyteczna w trakcie pracy nad projektem statutu. Do PIoO~
Jektu zostalo wprowadzonych wiele zmian 1 usciglern, m.in.
podkredlono réinice miedzy czronkami rzeczywistymi 4 sto-~
warzysgonymi, tylko tym pierwszym dajae pelnie praw czlon-
koskich 1 okreslono warunki przyJjecia na czlonke rzeczy-
wistego, Wedlug przepiséw statutowych mogia nim dbyé tyl-
ko: "osobe firyczna -~ specjalista od spraw zabytkéw". Wy~
még fachowosci byl wysuwany na plan plerwszy. Instytucje
lub organizac)e mogly byé tylko ozionkami stowarzyszonymi.,
Tlosé czlonkédw Komitetéw Narodowych byia limitowana do

15 oséb, Kazdy Komitet mial prawo do 1 gitosu w Zgromadze-
niu Generalnym /jek w ICOM/. Zgromadzenie skiadalo sie wy-
zacznie z czionkéw rzeczywistych., Komitety Miedzyndrodowe
Wyspecjallzowane - podstawowe instrumenty pracy w organi-
zacjl o tym charakterze -~ mialy byé tworzone przez Komitet
Wykonawcszy, na wzér analogicznych Komitetdw ICOM. Jako
robocze zZostaly przyjete dwa Jezykl: francuski 1 angiel-
ski., Ponadto za Jezykl oficjalne uznano rosyjski i1 hisz—
parigki. Zgodnle z tym statutowym przepisem Kongres ICGOMOS
w Polsce mial zorganizowane tiumaczenle symultaniczne

w 4 wersjach Jjezykowych.

Dziatalno¢ ICOMOS od Zgromadzenia Konstytucyjnego w Warszawie w 1965 r.
do Zgromadzenia Generalnego w Oxfordzie w 1969 r.

Zgromadzenie XKonstytucyjne w Warsgzewle 1 1 Zgromadzenle
Generalne w Krakowie

Zgromadzenie Konstytucyjne ICOMOS odbyzo sig
w Werszawie, w Palecu Kultury 1 Naukl /w sall im. Rudnie-
we/, W dniagh 24-22 czerwca 1965 r. Otworzyl Jje Przewod-
niczgey Komitetu Organizacyjnego prof. Guglielmo de Ange—
1is a'Ossat. Ze strony wiadz polskich przeméwil Minister
Kultury 1 Sztuki Lucjan Motyke. Przewodnicsgeym obrad zo-
stal? wybrany przez aklamac je prof.dr Stanistaw Lorentsz.
prof.dr Jan Zachwatowicz wystapll w imienliu Migdzynarodo-
wed Unii Architektéw zyczac owocnych obrad i zapewniajac
zebranych o gotowoéci UIA do przyszie] wspbtpracy. Obec—
nych byxo 150 delegatéw reprezentujacych 25 krajéw, z kt6-
rych 22 miaty juz ukonstytuowane Komitety Narodowe; re-
prezentanci tych kra]jéw uprawnieni byli do grosowania. Ka
obredach obecrni byli przedstawliciele: UNESCO /p.Daifuku/,
TCCROM /p.Plenderleith/ i1 ICOM /pede Varine Bohan/.

Prof. Plero Gazzola, Jeko Sekretarz Komitetu
Organizacy jnegu, przedstawil raport dotyeczacy dziatalnod~
ci przygotowawczej Komitetu do chwili otwarcia obrad Zgro-
madzenia. Prof. Reymond Lemeire zaprezentowal zgromad zonym
projekt statutu oraz popraewek zgioszonych do projektu,.
Projekt wraz z poprawkami zostal satwierdzony, po czym
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przewodniczgey obrad, prof.dr St.Ilorentz 0g20siY powstanie
lligdzynarodowej Rady Ochrony Zebytkdéw — ICOMOS. Na tym
Zgromadzenie Konstytucyjne zamknigto, a delegaci zostalil
przewliezieni gutokarami do Krakowa, zwiedzajac po drodze
zabytkowy zespdéit archidiecezjalny w Kielcach,

I Zgromsdzenie Generalne ICOMOS miaZo miejsce
w Krakowie na Wawelu /w sall Senatorskiej/, w dniach 2f-
25 czerwca 1965 r, Projekt regulaminu Zgromadzenia, przed-
stawiony przez prof. Raymond Lemaire, Przylety zostal jed-
nogtoénie. Powotano cztery komisje: weryfikacyjng, ds.
siedzidb ICOMOS, programowo-budzetowa i ds, kandydatar,
Komisja weryfikacyjna nstalita, e 119 oczronkéw rzeczywi~
stych, obecnych lub prawnie reprezentowanych ma prawo gio-
su. W sprawie siedziby ICOMOS wpiyneily oferty od 4 patstw:
Belgil, Hisgpanii, Prancji i Wioch. Po dyskusji przyjeto
propozycje francusksg, a na siedzibg ICOMOS wybrano Paryz.
Komisja programowo-budzetowa przedstawila program Pray-
szte} dzigtalnoscl ICOMOS w nastepujgcych punktach:

1. Dzialalnogé ogélna

a/ Sekretariat Rady bedzle miesciz sle¢ w Paryzu; jego
liczebny rozwd] zaleiny bgdzie od potrzeb Rady
i jej mozliwodel finansowych;

b/ Jednym z podstawowych zadah Redy bgdgie utworzenie
Oérodka Dokumentecjl ICOMOS. W tym celu podjeta
zostenie diugoterminowa akcja propagandowa na
rzecz zbierania dokumentdéw 1 informacji. Zebrahy
material zostanie sklasyfikowany, przeanalizowany
i oddany do dyspozycji ogblnej;

¢/ Nalezy podjaé sktywna kempanie informujacy o pow-
staniu ICOMOS 1 pozyskadé dla niej nowych czlonkéw
z krajéw rozwijajacych sig. Waleszy nadal prowadzié
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polityke rozszerzania zasiegu wplywéw Rady oraz
popieraé tworzenie silg nowych Komitetéw 1 ukierun—
kowywaé prace tych, ktére juz powstaly;

d/ Powinny zostaé opracowane regulaminy przewidziane
w statucle;

e/ W najbligszym czasie nalezy przygotowaé publikacie
ICOMOS, przede wszystkim "Monumentum® 1 "Biuletyn".

2. Dziatalnodé specjalistyczna /merytorycezna/

Dziatalno$é ta zostanle powierzona Komitetom
Miedzynarodowym Wyspecjeligzowanym, zrzeszajacym wysoko wy-
kwalifikowanych spec jalistdw 2 réznych krajéw Swiata. Be—
dg oni wspomegani w swych pracach.przez Komitety Narodowe
ICOMOS. Komisja gaproponowaia stworzenle na poczatek pig—
ciu podstewowych Komitetdéw Miedzynarodowych ICOMOS do na-
stepujacych spraw:

a/ konserwacjae i odnowa zabytkdw,

b/ ksztalcenie architektéw 1 personelu wyspecjalizowane—
g0,

¢/ doktryna, legislacja, administracja 1 dokumentacja
ochrony zebytkéw,

4/ uzytkowanie i rewitalizacja zabytkéw oraz ich wiacze-
nie w nurt zycia wspdlczesnego,

e/ miejsca zabytkowe /sites/.

‘ Komis ja wysunetla projekt dotyczacy przyszie]
organizacji Komitetdw, ktdre moga byé dzielone na grupy
robocze rozwijane w miare potrzeb ICOMOS., Nalezy starad
sig o utrzymenie wewnatrz Komitetéw wiasciwe] rdéwnowagl
poszczegdlnych krajéw reprezentowanych przez specjali-
stéw bedacych czionkami Komitetdw, oraz odpowiednich pro-
porcjl w doborze reprezentowanych dyscyplin i problembw,
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Dzistalnosé Komitetéw mose prazybraé rézine formy, jak:
ankietowenle, organizowanle spotkan ekspertdéw, itp. Vyni-
ki obrad winny byé publikowsane. Projekt przewldywai, Ze
Komitety Migdmynarodowe zgrupuja wokédi problemdw spec ja—
listycznych, mozliwie jak najwlekszg iloéé czlronkdw—ko-
respondentéw z réinych krajéw. Zapewnienie Komitetom mi-
nimum warunkdw prawidlowe] egzystencji i funke jonowania
nalesato do obowlgzkéw ich przewcdniczacych.

3. Wspbétdziaizanie z innymi orgaﬁizacjami

Komisja wymienita tylko te organizacje, ktSrych
cele byly zbiezne lub podobne do celdw Migdzynarodowe]
Rady. Byly to przede wszystkim: UNESCO, ICCROM, Migdzyna-
rodowa Rads ds. Muzedw /ICOM/, Migdzynarodows Unis Archi-
tektéw /UIA/ oraz Miedzynarodowa Federscja ds., Mieszkal-
nictwae, Urbanistyki i Zagospodarowanla Terytorialnego
/FIHUAT/. Wedlug projektu przedstawionego przez komisje
programowg, ICCMOS bralby udzial we wspdlnych naradach
przedstawicieli wymienionych organizacji. Przewidziane
byto rdéwniez powstanie grup robocgych z udzialem czlonkdw
tych organizacji dla rozpatrzenla wspdlnych problemdw.
Rada miala korzystaé w przyszlodcl ze staiej 1 dorasne]
pomocy UNESCO w postaci: stalej dotacji, pomocy technico-
nej, konsultacji wysoko kwalifikowanych ekspertdw. Spe—
¢ jalne umowy beda zZawlerane pomigdzy UNESCO i ICOMOS dlae
zbadania poszezegdlnych probleméw. Przedstawiony przesz
komisjg program dziatania oraz projekt budZetu zostaly
przy jete przez Zgromadzenie Generalne.

Nastepnie komisja ds. kandydatur przedstawila
listg kandydatdéw do wradz ICOMOS oraz prrzeprowadzila wy-
bory: ,

Przewodniczacy: Piero Gazzola /Wiochy/

Wiceprzewodnlczacy: Antonio Almegro /Hiszpania/
Rotert Garvey /Usa/
Viadimir Ivanov /ZSRR/

Sekretarz Generalny: Raymond Lemaire /Belgia/
Skarbnik: Maurice Berry /Prancja/
Przewodniczacy Komitetu Doradczego: Stanistaw Lorentg
/Polska/
CzZonkowie Komltetu Wykonawczego:

Vladimir Alves de Souza /Brazylia/

Werner Bornheim gen. Schilling /RFN/

Guglielmo de Angelis d Ossat /Wxzochy/

Dezsd Dercsenyi /Wegry/

Earl of Euston /Wielka Brytania/

Carlos Flores Marini /Meksyk/

Walter Prodl /Austria/

Robert Hotke /Holandis/

BeBs Lal /Indie/

Harald Langberg /Dania/

Vledimir Novotny /CSRS/

Alfred Schmid /Szwajcaris/

Masaru Sekino /Japonia/

Ivan Zdravkovié /Jugostawia/

Po dokonanin wyboréw prace Zgromadzenia zosta-—
1y zakoriczone. G20s zabral prof. Plero Gazzola dziskujae
za okazane mu zaufanie 1 wybdr na stanowisko przewodni-
czacego oraz Vladimir Jvanov, ktdéry podzickowal wtadzom
polskim zs zorganizowanie I Kongresu ICOMOS w Polsce
i serdeczne przyjgcie jego uczestnikédw,

Zgromadzenie Generalne, podobnie jak poprzedzajace
je Zgromadzenle Konstytucyjne odbywaely sie na tle sce-
nerii zabytkdw polskich, Uczestnicy mieli okazje zwiedzié
Stare Miasto 1 fazienki w Warszawie, palac w Wilanowle,
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gdzle przyjqoie wydal Minister Kultury i Sztuki, nato-
miast w Erakowie uczestnlcy zwiedzili Wawel, kodoidi
Mariecki z oltarzem Wite Stwosza 1 Uniwersytet Jagiel-
loriski, Wiepzorem gofcit ich zamek w Pleskowej Skale,
gdzie miato miejsce plerwsze zebranie Komitetu‘Wykonaw—
ozego ICOMOS. Osobna wycleczka zostale zorgenizowana do
zamku w Baranowle, ktéry jest przykledem nowego typu me-
cenatu wielklego przemyszu nad zabytkami, Tdea ta nie
byta wéwezas znana w $wiecle I stanowila dla czYonkéw
ICOMOS wzorcowy przykiad wepblczesnego usytkowania za-
bytkéw, ” :

Polska od pierwszej chwili brals czynny udzial
w pracach nowej organizacji. Ze wzgledu na sume strat
poniesionych w zasobie jej débr kultury, jak i z uwagi
na zdobyte Juz doswladozenie w dzledzinie odbudowy 1 kon-
serwac ji zabytkdw, konserwatorzy polscy mogli wniesé
cenny wk?ad w migdzynarodowe obrady. W szczegdlnodcl
wprowadzone Juz w Polsce zasady badan nsukowych i doku-
mentac ji zabytkéw, zostaly wéwczas uznane za bardzo po-
stepowe 1 stojace na wysokim poziomie,

DzieZalnodé ICOMOS po I Zgromadzeniu Generalnym

Dzigalnosé Migdzynarodowe] Rady Ochrony Za—
bytkéw w plerwszym okresle Jej istnienia skoncentrowana
byta na podstawowych problemach organizacyjnych. Naleza-
2o zdobyé $rodki finansowe, a W zwigzku z tym pozyskad
nowych czlonkdéw propagujac idee ICOMOS w résnych krajach
dwiata. Nalezalo tez ustalié konkretna siedzibe Rady,
JeJ wiadz 1 gekretariatu. Dotacja UNESCO byla w plerw—

szych latach bardzo skromna, lecz stopniowo ulegala zwick—
szaniu, Wptywy ze skladek czlonkoskich ustelonyoh przez
Zgromadgenie Generalne w wysokoSci 5 dolaréw rocznie od
cglonka, nie mogly wystarcegyé na najmniejsze nawet potrze-
by orgenizacyjne. Inne formy pomocy finansowej dla ICOMOS,
o ktdrych bgdzie dalej mowa,‘tak zwana "pomoc posdrednia®,
wyksztazcaly sie stopniowo. Rzad francuski przyznat dla
ICOMOS roozng dotacie /zwiekszang w clagu nastgpnych lat/
oraz przydzielilr Radzie lokal w zabytkowym "Hotel Saint
Algnan" przy ul., du Temple 75. Lokal byl jednak w remon-—
cie 1 nie mdgi byé zajety wezesniej niz w 1971 r. Na ra-
zie jednoosobowy sekretariat ICOMOS zZnalazl schronienie
w Palacu Chaillot, gdzie znajdowal sig francuski Oérodek
Badan Zabytkdw. Dziekl spoleczne] pracy wiadz ICOMOS oraz
kilko szezegdlnie zaangasowanych 08éb -~ Rada przetrwala
pierwszy, trudny okres, w ktérym zaznaczyly sig tez plerw-
sze sukcesy.

Podstawowym zadaeniem powstale] w Krakowle Rady
Ochrony Zabytkéw byto ustalenle je] statusu prawnego. 14
wrzeénia 1966 r. UNESCO nadata ICOMOS status organizacji
micdzynarodowe) pozarzadowe] w ramach systemu ONZ /kate-
gorii B, péfniej zmienionej na kategorig A/. Réwnoczednie
UNESCO przygznala dotacje w wysokoSci 7000 dolardw rocznie
/w nastepnych latach zwigksgzonej do 10 000 dolaréw/ na po-
trzeby organigzacy jne. Ze strony rzadu francuskiego wpiy-
nela pomoc w postaci dotscji 14 000 dolardw rocznie.

Zgodnie z postanowienlaml statutowymi ICOMOS
nawiazal kontakt z innymi organizac jami mig¢dzynarodowymi
o zbieznych celach. Przejawem tej wspblpracy byl udzlal
przedstawicieli ICOMOS w wielu spotkaniach migdzynarodo-
wych, Jjak np.: ' ‘
- ppotkanie ekspertéw do sprawy wymiany obiektdéw muzeal-

nych zorganizowane przez UNESCO i ICOM w 1966 r. w Pa~
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Iy &u,

- kolokwium na temat turystykil ne Swiecie w 1967 r. w La
Valette /Malta/,

- migdzynarodowe spotkanie ekspertéw do spraw technicz-
nych w dziedzinie ochrony zabytkéw w 1968 r. w Paryzu.

tacenie przedstawlciele ICOMOS w okresie od
1965 r. do 1969 r. brali udzial w 27 spotkaniach miedzy-
narodowych. W ramach tych kontaktéw wiadze ICOMOS staraly
slg sgzeroko rozpropagowaé Jego idee, zachegcajac do two-
rzenia Komitetédw Narodowych, ktérych liczba wzrosia z 24
w 1965 r. 40 32 w 1969 r. ICOMOS powielil i rozprowadzil
w szerokich kregach migdzynarodowych tekst "Karty Wenec—
kiej" = 1964 r., jako podstawowego aktu prawnego doty-—
czacego ochrony zabytkow.

Migdzynarodowa Rada Ochrony Zabytkdéw zorgasni-~
zowaza w tym ozasle nastgpujace spotkania naukowe:

1. Kolokwium na temat zniszczed i1 konserwac ji kamienia,
Brukseles /Belgls/, 1966 r.;

2. Sympozjum w sprawie odnowy miejskich zespoidédw histo-
rycenych, Levola /CSRS/, 1966 r. /tekst nr 3/;

3. EKolokwium dotyczace orgenizaecji Migdzynarodowego 05—
rodka Dokumentacii Zabytkdéw, Bruksela /Belgiae/,
1966 1.3

4. Kolokwium na temat konserwacji, restaurac]i i reani-
macji zespoldéw zabytkowych, Caceres /Hiszpania/,
1967 r. /tekst nr 4/;

5, Xolokwium na temet problembéw zwigzanych z wilgotnos—
cig w obiektach zabytkowych, Rzym /Wiochy/, 1967 r.;

6. Kolokwium dotyczgce fotogrametrii stosowane) w archi-
tekturze, Saint-Mandé /Francja/, 1968 r.;
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7. Kolokwium na temat konserwacjl i reanimacji zespoidéw
historycznych, Tunis, 1968 r. /tekst nr 5/;

8. Kolokwium dotyczace zniszczen 1 kongserwacji drewna,
Ludwigsburg /RFL/, 1969 r.

¥ tym samym okresie powstaly plerwsze Komitety
WMigdzynarvdowe ICOMOS:

- Komitet ds. konserwacjl kamienla, pod przewodnictwenm
R.Sneyersa /Belgia/;

- Komitet ds. zniszczerh spowodowanych wilgocisg w zabyt-
kach, pod przewodnictwem G.Parolini /Wiochy/;

~ Komitet ds. fotogrametrii, pod przewodnictwem M.Carbon-
nel /TFrencja/.

Jak wynika z tego zestawlenia, w plerwszym eta-
pie dzia¥alnodéci Rady nie powstal zaden z Komitetdw Mig-
dzynarodowych proponowanych w programie przedstawionym
na I Zgromadzeniu Generalnym ICOMOS w Krakowie. Utworzo-
ne zostatry natomiast trzy Komitety z wasklch dziedzin
spec jalistycznych. Préby utworzenia Komitetu ds. doku~
mentacji i doktryny oraz Komitetu ds, miast historycz-
nych, na razie zawiodly. Réwnoczednie Komitet Wykonaw—
czy ICONOS zmienit zasadg, wedlug ktérej mialy one byé
dostepne dla wszystkich czlonkéw ICOMOS, w zaleznosci od
ich zainteresowah grupujgc specjaslistdéw z réinych krajdw.
Ze wzgledu na trudnoscl zwiazane z finansowaniem ich dzia-
talnodci, Komitet Wykonawczy postanowil, ze bgda to gru-
py nie przekraczajace licsby 7 ~ 10 czlonkéw.

Na duze trudnosci réwniez napotkato stworzenie
Miedzynarodowego Oérodka Dokumentacji Zabytkdéw. Sprawg
t¢ nadal uwazano za najwasnlejszg w programle dziaalnoé-
ci ICOMOS, lecz brek mozliwo$ci finansowych 1 brek lokalu
zawazyl na odroczeniu jej reallzacji.
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Sprawa wydawnlctw ICCLUS zostala szczgdéliwile
zapoczatkowana, sldwnie dzicki ofiarnodci Belgijskiego
Komitetu Harodowego oraz pomocy finensowe] ndzielone]
przez Homitety Narodowe RFH i llelandii, Do 1969 r. zo-
staly wydene trzy numery "iionumentum", bogate w artyku-~
1y pisane przez najwybitnlejszych fachowcdw 1 cpatrzone
wieloma fotografiami 1 planami.

Dziatainost 1COMOS od Zgromadzenia Generalnego w Oxfordzie w 1963 r.
do Zgromadzenia Generalnego w Budapeszcie w 1912 1.

11 Zgromadzenie Generalne W Oxfordzie

I1 Zgromadzenie Generalne odbyio gle w Oxfor—
dzie, w dniach 7~-8 lipca 1969 r. Przewodniczacym sesii
zgromadzenia zostal Barl of Euston /Wielka Brytania/.
Po zatwierdzeniu zlozonych przez Przewodniczacego,
sekretarza Generalnego i Skarbnika sprawozdern za lata
1965-1969, Zgromaedzenie Generalne wystuchalo raportéw
wybranych komisji:

a/ budzetu i programu,
b/ weryfikaecyjnej,
¢/ kandydatur.
Komisja weryfikacyjna stwierdzilta, 2e 129 czionkdw
TOOMOS jest obecnych 1lub prawnie reprezentowanych,
a wigc uprawnionych do gtosowania. Nastgpnie Zgromadgze~
nie dokonalo wyboru czlonkdw Komitetu Wykonawczego.
Przewodniczacy: Piero Gazzola /Wiochy/
Wiceprzewodniczacy: Gebriel Alomar Estere /Hisgzpania/
Robert Garvey /USA/
Viadimir Ivenov /ZSRR/
Sekretarz Generalny: Raymond Lemaire /Belgia/
Skarbnik: Maurice Berry /Franc ja/
przevodniczacy Komitetu Doradczego: Stanislaw lorents

/Polska/
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Cztonkowie Komitetu Wykonawczego:
Werner Bornhelm gon. Schilling /R¥N/
Gulielmo de Angelis 4" Ussat /Vrochy/
Dezsgb Dercsenyi /Wegry/
Earl of Fuston /Wielka Brytania/
Carlos Flores Marini /lMeksyk/
Walter Frodl /Austris/
Robert Hotke /Holandia/
Raynar Jonsson /Szwecja/
B.B. Lal /Indie/
Vliadimir Novotny /Czechoslowac s/
Victor Pimentel Gurmendi /Peru/
Alfred Schmid /Szwajcaria/
Masaru Sekino /Japonia/
Iven Zdravkovié /Jugostawia/

W Zgromadzeniu brato udzial 119 crzlonkdw
ICOMOS z 30 krajéw. Na zaekonczenie Zgromadszenie uchwa-
l1ito "Zalecenie" dotyczace miejskich odrodkdw hilstory-
cznych 1 ich wigezenia w 2zycle wspblczesne: "Zgromadze—
nie Generalne zaleca Komitetowi Wykonawezemn podjscie
odpowlednich dzialar majacych na celu oprscowanis przez
organizacje rzadowe i migdzyrzadowe jednolitych zatozetd
polityki ochrony miejskich ofrodlkdw historyecznych®,

Do zakoiczeniu obrad csionkowie TCOUOS wzieli
udzia w kolokwium zorganizowanym przez Angielskil Romi-
tet Narodowy ICONOS na temat konserwac ji, ochrony i od-
nowy zabytkéw i miejsc zebytkowych w obliczu rozZwo ju
turystyki kulturalnej. Uczestnicy kolokwium uchwalili
"Rezoluc jg dotyczacy Venecji". Uznajac ten obiekt za
zespét o wyjatkowe]j wartosci tak gz uwagl na bogactwo
dziet sztuki jakié zawiera,‘jak i z uwagi na wyjatkowe
potozenie "miasta na wodzie" i zwigzane z tym walory
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krajobrazowe, uczestnicy kolokwium zwrdeili sie z apelem
do Xomitetu Wykonawczego, aby interweniowal w sprawie ra-
towania zagroszonej gniszczeniem Wenecji u wiadz wloskich
oraz w UNESCO w celu podjecia é$wiatowej kampanii na rzecz
ratowania zabytkéw miasta. Fonadto uczestnicy kolokwium
uchwalili inne zalecenie dotyczace ograniczenia lotdw po-
naddswickowych nad budowlami zabytkowymi i zespozami

o wartoéci historycznej.

Dzialalnosé ICOMOS po II Zgromadzeniu Generalnym

Dziatalnodé Miedzynarcdowe) Rady Ochrony Zabytkow
rozwijata sig w tym okresie w nastgpujacych, uznanych za
priorytetowe kilerunkach:

1. Okredlenie metody badai 1 granic interwencji konser—
watorskich w stosunku do miejskich zespoldw zabytko~
wych, 2 rozszerzeniem tego zagadnienis na rdégne re-—
gliony dwiata;

o, Zorganizowanie lii¢dzynarodowego Cérodka Dokunentacji
Zaebytkdw, ktéry byiby Zrddlem szybkie] i ujednolico-
nej informecji dla specjalistdéw w zakresie ochrony
zabytkow;

3. Ksztalcenie specjalistéw w porozumieniu z Centrum
w Rozymie;

L. Ctudia nad ewolucja pojed 1 doktryny konserwatorskiej.

Jak wynika z punlitu 1 zainbteresowanle Migdzy-
narodowa] Rady proesungto sig — révnoczesnie z rosszerse—
niem pojué teoretycsnyel — 2z zabytku izolowanego na ze=—
gvoly sabytkowe wraz z lch octoczenien, Do zmiany tego kie-
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runka przyczynily sig badania nad ewolucjs doktryny kon-—
serwatorskie] /punkt 4/. Wyrazem tego zainteresowania
Jest bardzo aktywny udzial przedstawicieli ICOMOS w wiel-—
kiej akcji o zasiggu swilabtowym prowadzonej na rzecz och-
rony $rodowiska przez rézne organizacje micdzynarodowe.

Punkt 2 wskazywal na niestabnace wysiiki ICONOS
zmlerzajace do zorganizowanla Migdzynarodowego Ogrodka
Dokumentac ji Zabytkdw w Paryzu. W tym celu powotana zo-—
stata grupa ekspertéw, ktéra zmienila sie¢ w staly Miedzy-
narodowy Komitet ds. dokumentacji. Komitet ten opracowal
organizacy jne i merytoryczne podstawy przysziego (érodka.
Przewodniczacy, Milton Lord /USA/ 1 jego zastepca Hans
Foramitti /Austria/ okredlili szczegblowy program dzia-
tania oraz zestaw koniecznych aparatdéw do technicznego
wyposasenia Osrodka. Wedlug przyjgtych przesianek, O$ro-
dek ten mig} byé wyposazony w najnowoczednielsza apara-
turg umozliwlajacs szybkie rozprowadzanie informacji
/mikrofilmy itp./. Chociaz projekt ten zostal zaaskcepto-
wany przez Komitet Wykonawczy, jeg0O realizacja wymegala
wielkich naktaddw finansowych. W 1971 r. Migdzynarodowy
Oérodek Dokumentacji Zabytkdédw zdobyil samodzielne pomie-
szczenie w oddanym do dysposzycjli ICOMOS "Hotel Saint
Adgnan" i rozpoczat dzialalnosé w znacznle skromniejszym
niz to bylo przewidziane zakresie, zbierajgc dokumenta~
cje przysylang stopniowo przez Komitety Narodowe.

Punkt 3 dziaiaslnodci dotycayl ksztalcenia
specjalistdéw. ¥ tym zakresie Migdzynarodowa Rada Scisle
wspbidziatata z Migdzynarodowym Centrum Konserwacji
w Rzymie oraz z UNESCO. ICCROM w porozumieniu z Unlwer-
sytetem w Rzymie organizowal kursy specjalistyczne, ktd-
rych programy byiy ¥konsultowane z ICOMOS. Obejmowaly
weias wzrastajaca liczbe specjalistdw z rdinych krajow.
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2 inicjatywy UNESCO powstaly v tym czasie regionalne oé-
rodki ksztalcenia konserwatorskiego /Bagdad, Teheran, An-
kara/, gdzie pierwszymi wykadowcaml byli specjalisci de-
legowani przez ICOMOS.

Wobec weias wzrastajacych zadarl, do ktérych
ICOMOS zostal powoiany i ktdére zostaly mu powierzone
przez UNESCC, w 1970 r. ICOMOS zwigkszyl skled personal-
ny Sekretariatu do dwdch osbéb. Zaczgto tei rozwaiaé moz-
1iwodé powotania dyrektora Sekretariatu, ktdéry objalby
swa dzialalnodcis Migdzynarodowy O$rodek Dokumentac i,

&rodki materialne ICOMOS zostaly zwigkszone
osiggajac sumg prawle dwa razy wigkszg niz w roku 1969,
Dotacja UNESCO wynosita w 1972 T = 12 500 dolaréw, rza-
du francuskiego — 16 000 dolardw, Komitetu Belgijskiego
- 8000 dolardw. Ponadto Komitety Warodowe ponosity jako
dwigdczenia podrednie rdézne inne koszty: Komitet Wegler—
ski - wydanie pierwszego numeru "Bluletynu" i zorganizo-
wanle III Zgromadzenia Generalnego, Xomitet Amerykanigki
- sfinansowanie raportu dotycsacego Migdzynarodowego 08—
rodka Dokumentacji, Komitet Austriacki - oddelegowanie
na swéj koszt dn Foreamitti do prac organizacyjnych Osrod-
ka, 1itp.

Liczba FKomitetéw Narodowych ulegla zwlekszeniu:
w 1969 T. bylo ich 32, w 4972 re — 39. Pomoc dla centrall
TCOMOS okazaly Komitety Narodowe przede wszystkim organi-
zujac zgodnie z zalozeniami statutowymi spotkania migdzy~
narodowe na wybrane tematy:

a/ Kolokwia na temat zniszczen 1 konserwacjl kamlenia
zorganizowane przez Belglijskl EKomitet Narodowy w po-
rozumieniu z ICCROM i1 z ICOM. Byiy to spotkania pe-
riodyczne, ktére doprowadzily do utworzenia staze]
grupy 12 specjalistéw. Grupa ta podzielila pracg or—




ganizujac podgrupy /9/ w zakresie
specjalizacji.

b/  Kolokwium na temat fZabytkl a sporeezel atwot, sore

ganlzowane przez Jomiteity Narodowe 220N 1 Jusenvae
wii; Leninsrad, 2-8,I7,1000 r,

c/ EKolokwium na temat ruchu dro: g£oweso v niejskich

osrodliach zabytkowych; Graz /Austria/, 2-0.0.1060
r. /tekst nr 6/,

4/ Kolokwiun na tewat ochirony crroddy mistoryeznyce,
zorsanizowane rrzeg Francusks sekede IZCLCT w oporo—
gunleniv 2z migdoynarodows organisacin ITLA:

Fontainebleau /1‘7‘1’8.11038./’ 131 CollleA ::6(: A

L]
e/ Folokwium ra temat ocrrony dzielnic nelytkovycl.
Brugia /3elgia/, 27-23.V.1571 r.
£/  Kolokwium na temat ochirory budowli = cegly suszo-
nej; Heksyk, 1971 r.
tym okresie forpa wydaweunia drinkien rezo-
lucji 1 zalece:rl przyjotych na sakoiic:

is eohrad zostala
ostatecenie zaakceptowana i Rada ugysiaa na ten cel
pomoc finansows UNDS3C. Teksty rezoluc i kolokwidy
2 poprzedniego ckresu i nowyeh kolokwidw byty rosprova-—
dzane przez Sekretariat ICCLCS do Komitetdw Iiarodorych.

tyn tes czasle ICONOS raintberesowal siy wapdipraca
z krajowymi s*uzbami lkonserwatorslkinmi. Wyrazem tego by~
20 coraz czgstsze zwracanie sig w rezolucjach z apslen
do wzadz krajdéw reprezentowanych w ICQHOS dlg pozyska—
nia ich wspéidziatania i pomocy w realizacji propagowa-
nych celdw.

WSpélpraca z innymi organizacjami miqdzynaro-

dowymi, ukladata sig w sposdb nastepujscy. Przedstawi-
ciele ICOMOS brali udzia? w 9 nigdzynarodowych snotlge—
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niach w 1969 ro, w 25 spotkanlach w 1570 7., w 5 spotka-
w1971 re 1w 15 spotkaniach w 1972 r, W sumie

preez ckres 23 lat pomiidsy Lgromadzeniani Gensralnymi

A -

o Cxfordrie 1 w u‘ua“LS”Cie, ICCLOS Uy vevresentowany

-

.

udgdaynarcdowyeh innyeh ovrganiszacji

Szczegélnie otywiora Lyta wenbipra—
530, Itdred Homitet liykouwwczy w 1270 . vwincoy?
O Ty A-;«.\,; «,115 C"i )Oza—«n'\do Yol .-.‘.' lia"-:ef‘OI'il A,

ICC.CS do srupy crganisa o

torn, wutroymulcere’ o ULLS2C stale kontalkity dorade:ze

orsanicacy fuc. ISLL0S brel nlria? w przy-otowywaniu

al' oy prawnyeh inspirovanych przez Ulludsl. I tego tytu-

Iu, logc nroadstawiciele ucsestniczyli w nastgpujncych

spotianiachs

— posiedzenie gruny ekcpertdw noworanych dla opracowania
toketn zenvenclii w sprawle zanobleganie nielegalnemu

wynezowl aébr koltury secranicg; Farysz, lwiecien 1270
Tey

- wigduynarcdovna tenfrernsje na tenat instylueionalnych,

* -

tvintrecyinyeh i cuv;c“;:ztyck aspeltdw polityii

s

leltoralne]; Venecja, wrzcesled 1070 .,

~ gruposium na btemat rewitallisac
ryeh orag planowania urbanistycsznego; .yoto /Japonis/,
vrzsciel 1970 T,

- lonforencis o ochrornie drodowislia; 3zboltholn, czer—

vl okresie tych trzech lat powstaln nowe Homi-
tety Liigdsynarodowe I2CLIOS:
4. Komitet ds. konserwacji kamienia /wyitoniony z po-

dl e ™
przednie] grupy robocze]/, pod przewodnictwenm R

Sneyersa /Delzlal;
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2. Komitet ds. miast historycznych, pod przewodnictwem
J.Zachwatowicza /Polska/;

3. Komitet ds. dokumentacji, pod przewcdnictwem E.M.
Lorda /USA/

Yadal dziatal Komitet ds. fotogrametrii,

Dziatalnos¢ 100MOS od Zgromadzenia Generalnego w Budapeszcie w 1972 1.
do Zgromadzenia Generalnego w Rothenburgy w 1975 r.

III Zgromadgzenie Generalne w Budapesscie

) Zgromadgenie to obradowslo w dniech 25-30
czerwca 1972 T., w tym czesie gdy Wegierski Zarzad Och-
rony Zabytkdéw /Intendance des Monuments Historiques/.
obochodzil urocgzyscle stulecle swego lstnienias Na prze-
wodnlezgcego sesjli Zgromadzenla Geneéralnego zostal wy-

‘brany prof, Dezsd Dercsenyi /Wegry/. Udzial w Zgromadze-

niu wzigio 445 delegatéw z 37 krajdw. Komlsja weryfika-
cyjna stwlerdzila, Ze uprawnionych do gtosowania byko
192 osoby obeone lub prawnie reprezentowane.

Zgronadzenie Generalne zaaskceptowalo przedste-~
wione kolejno sprawozdaniat Przewodniczgesgo, Sekretarzas
Generalnego 1 Skarbnika. W spraewozdaniach przedstawiony
zogtal szozegdlowo przebleg prac ICOMOS w ciagu trzech
ublegtych lat oraz w zarysech program dziazanla ne lats
1972=1975,

Zgromadzenie powolalo specjalny Komitet, ktd—
ry mial opracowaé projekt zmian statutowych I przedsta-
wié go Komitetowl Wykonawczemu. W skiad Komitetu weszli:
Stanizs2ew Lorentz /Polske/ jeko przewocdniczaecy, oraz
Alfred Schmid /Szwajcaria/ 1 Robert Garvey /USA/ jako
czYonkowies

W cgZaslie obrad prmedstewlclel "Ruropa Nostra®
/organizacji migdzynarodowe] zwigzane] z Komitetem ds,.
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Zabytkéw Rady Europejskiej/ zowiadomly, e jepo orsani-
zacja oglasza rok 1975 "iligdsynarodowyn Rolkien {clirony
Zabytkéw Architektury" i zwraca £i¢ do weozystkick Komie
tetédw Narodowych z kra;dw eurcpejskicl, aby cdrowiedzie~
¥y na ten apel i przytaczyty sig do wepblne akcii ra
rzecz ochrony dziedzictwa architektonicznego,
Zgromadzenie Generslne wybralo nowe vladze
ICOMOS w nastgpujacym skladgie:
Przewodniczacy: Piero Gazzola /arocty/

Wicenrsewodniczacy: Gabriel Alcaar

£33

Zegtere /isspania/
Rwkert Garvey /USA
Viedinir Ivanov /27n/
Sekretarz Generalny: Rayrond Lemairc /Selgin/
Skarbnik: liaurice Berry /irancia/
Przewodniczacy Komitetn Doradczegso:
Stanislaw Lorentz /Tolsla/
Czlonkewie Komitetu Wykonawczero:
Yerner Bornheim gen, Schilling
Dezs8 Dercsenyi /Vegry/
Duke of Grafton /Vielka Brytania/
Rovert Hotke /Holandia/
Maija Kairamo /Finlandia/
B.B. Lal /Indie/
Rodrigo liarquez de la Plata /Chile/
Gamal Hokhtar /Igipt/
Richard liunoo /Ghara/
Vladimir Novotny /CUzechostowacja/
Masaru Sekino /Japonia/
Alfred Schmid /Szwajcaria/
Jose Villagran Garcia /Heksyk/
Ivan Zdravkovié /Jugosiewia/
Zmiany personalne w skladzie Komitetu Wyko-
nawczego byly nieznaczne. Zaznaczyla sie jednak pewna

/RF/
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tendencja do udzialu wigksze] ilodci o0sdéb g krajéw poza-
eurcpejskich, w kKtdrycl: powstaly nowe Komitety Narodowe
180103

fla zako:lczenie Zgromedzenie Generalne podjqlo
uchwalg dotycunca ratowania zabytkdéw Venecji. W tekécie
tel rozolucil zostaly sawarte nastypujace sformulowenia:
tarronadsenie Generalne ICCLICS wyraza syczenie:

1« aby ofzowisdzialne czynniki administracji wtoskie]

vodjgty natycuvlastO\e dnia?anie w celu zshamowania

Jrecace Tagredac i, jalled ulega zabytkowe miasto

]
I Jnge otoszelle cram, aby zapewnilo tenu
ool oroshovonis claraliteru 1 zawsze 2ywych tra-

aby WLL52C dorogale sig realizacii nostulatdw zawar-—
1 1 zelfrodiiowalo w jednyn zbiorowym

Py
I NPT I
oy Can N tadic ke

; s
dziataniu vosystuis wycliiitl podeJmowarie w trosce
a

o los tenc mi

Aglooyn olnoe Uoronadsenie sformulowalo wlo-
le salecer L ctatutowyel orgpandw IZ0UCS. Doty—
czyly one n.in, bada’l nad aktuelnym stanem laguny 1 za-

gospodarowanien terendw pokozonych w poblisu iienecjii.

Po zamknigeln obrad uczestnicy wzlelil udzial
v/ kolokwium na tenmat: "Integracja wspdiczesne] architek-
tury w zespotach zabytkowych". Bardzo ozywiona 1 dzugo-
trwata dyslkusJa wskazywala na to, 3¢ poruszone w czasie
kolokwium tematy wzbudzily zainteresowanie wszystkich
cztonkdw ICCLI05. Wygroszone referaty, a takze zwiedzanie
obiektdw "in situ" ilustrujacych te zpgadnienia, stano
wiYy purnkt wyjdcia do dyskusji i do jej podsumowania
w kolicowych "Rezolucjach" /tekst nr 7/.
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Dziatalnodé ICOMOS po III Zgromadzeniu Generalnym

Na tym etapie dzialalnofol ICOMOS podjelo nowe
tematy badadi 1 konfrontacji migdzynarodowych oraz rozsze—
rzyto swoje wplywy na nowe kraje trzeciego $wiate. W kra-
Jach tych powstaly Komitety Nerodowe, ktdrym specjalisci
z Migdzynarodowe] Rady s2uzyll pomoca i wiasnym dodwiad-
czeniem. Przedmiotem zalnteresowania ICOMOS stalo sig
budownictwo tradycjonalne stewiane z materiaszdw lokal-

nych, Widoczne to Jest w tematach kolejnych spotkarn i sym-

poz)éw, ktére juz w Tunisie w 1968 r., 1 w Meksyku w 4971
r. podjely temat tradycyjnych form architektury z cegly
suszonej., Ukoronowaniem tych tendencji byzo plerwsze ko~
lokwlum w Iranie /Yazd/ oraez powstanie Grupy Roboczej ds.
architektury gz cegly suszone}, przeksztalcone] wkrbtce

w Komitet Mledzynarodowy.

Ochrona miejskich zZespolbw zabytkowych nadal
byta przedmiotem badar obejmujgcych coraz liczniejsze
aspekty tego zagadnienia.

W ramach wspéipracy 2z innymi organizacjemi
miedzynarodowymi ICOMOS brai udzial w pracach Grupy NGO
/organizacje pozarszgdowe/ rozpatrujgce) na posiedzeniach
w lutym i marcu 1974 r., problemy ®"architektonicznego
drodowiska ozlowieka", Uwletczenlem tych prac byia wiel-
ka konferencja miegdzynarodowa "Habitat 41976" w Vancouver
/Kenada/, Architektom - twércom nowe] architektury 1 kon-
serwatorom gespoldéw zabytkowych przyswiecata wspllna
ides wyrazona w nastepujace] gasadzle: "miejskle zespoly
zabytkowe powinny siuzyé spoieczerstwu, musza zatem byé
wigozone w gycle wspdlczesnego miasta 1 z nim zintegro-
wane". Na plan plerwszy wysun&z sig problem nowego zago-—
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spodarowania oblektSéw zabytkowyche. Nad tym tematem praco-
wall czionkowie ICOMOS gzgromedzeni na kolejnych spotka-
niach 1 kolokwiach migdzynarcdowych:

1e

2.

3.

4,

Kolokwium na temat miast drewnianych w krajsch skan-

dynawskich, zorgenizowane przez Komitety Narodowe

Danii, Finlandii i Szwecjljy Sandefiord /Norwegla/,

22-24,1X.1972 re; obrady dotycsyly w sszczegbélnosci:

- analizy architektonicznej réznego typu zabudowy
drewnianej,

~ rell planowania przestrzennego w ochronie milast
zabytkowyeh,

- probleméw administracyjnych, socjalnych i ekono-
micznych zwizzanych z ochrong miast tego typu
/tekst nr 8/;

Kolokwium ne temat reenimacji migst i wsi zabytkowyech
zgodnie z gasadami "Kerty Weneckiej" w aspekcle spe~
cyficznych probleméw Ameryki Zacidskiej, Meksyk,
9-13.X41972 r. /tekst nr 9/; rezolucje postulowaly
wilaczenie konserwacjl zespoldw gzabytkowych do proce-
su rozwoju kulturalnego, ekonomicgznego i gospodarcze-—
g0 regionu, zwracaly sle one z apelem do wiadz admi-~
nistracy jnych na szcgeblu regionalnym i ogélnopad-—
stwowym;

¥olokwium ne temat konserwacji budownictwa g cegly
susgonej, Yazd /Iran/, 25=30,XI1.1972 r.;

Kolokwium na temat konserwac)l oblektéw o zrésnicowa-
nych nawarstwienlach kulturowych dotyczylo konfronta-
¢ji ré2nych kultur 1 wynlkejgce] stad specyfiki kon-
serwac ji obiektéw zabytkowysh, Kordoba /Hisszpania/,
28.IV.=3.V.1973 143
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5« Kolokwium na temat "Oblicze ulicy w odrodkach zabyt—
kowych", Iozanna /Sazwajcaria/, 17-22,VI.1973 r.
/tekst nr 10/;

6., Kolokwium na temat ochrony os$rodkéw miast zabytkowych,
Wilno /IRS/, 3~7.IX.1973 r. /tekst nr 11/;

7+ EKolokwium na temat konserwacji i reanimacji wiejskich
zespoldw zabytkowych, Saloniki /Grecje/, 3-10.%.1973
r. /tekst nr 12/;

8+ Kolokwium na temat ochrony parkdéw i ogrodéw zabytko-
wych, Grenade /Hiszpanie/, 29.X. = 3,¥T,1973 r.;

9. Kolokwium ne temat nowych form uzytkowania spoteczne—
80 zabytkéw, Berlin /NRD/, 5-11.V,1974 r.;

10+ Seminarium migdzynarodowe na temat zabytkéw w rejo-
nach zegrozonych ruchaml sejsmicznymi, Antigua /Gwe—
temala/, 27=-30.VIII. 1974 T.;

11« Xolokwium ICCMCS~ICOM na temat przystosowania zabyt—
kéw do celdw muzealnych, Warszawa, 10-17.IX.1974 T.;

12, Seminarivm ne temat integracji architektury wspdi-—
czesne] w zespoiach zabytkowych, zorganizowane wspdl-—
nie przez ICOMOS 1 Migdzynarcdows Unig Architektéw,
Kazimierz Dolny /Polska/, 13-20,1.4974 r. /tekst nr
13/3

13+ Kolokwium na temat ochrony miagt 1 zespoidw zebytlko-
wych, Brugia /Belgia/, 12-15.V.1975 r. /tekst nr 14/,

Wymienione seminaria i kolokwia migdzynsrodowe
zakoliczone byiy z reguly "zalecenlami' lut "rezolucjami",
ktére wydane przez ICOMCS w formie sprawozdania z obrad
lub jeko oddzielne uchwaly, rozsyXane byly po calym dswie—
cie 1 propagowane przez Komitety larodowe. Coraz czescie]
stosowana Jest praktyka przedstawlianis uchwal i zaleced
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TCOH0S krajowym wiadzom edministracyjnym przez odnoéne
lomitety Narodowe.

Tata 1974~-1975 upiynely dla ICOMOS pod zneklem
1Migdzynarodowego Roku Ochrony Zabytkdéw Architektury
1975", ICOMOS waczyt sie w ta akcjg propagowand przez
"Europa Nostra" pod auspicjami UNESCO. Obejmowalta ona
rézne formy dszietania na szczeblu krajowynm i migdzynaro-
dowyme. W wilekszosel krajéw europejskich powstaly wbwe zas
vgd hoc" Komitety Narodowe Roku Ochrony Zabytkéw 1975,

a w sktad tych komitetéw weszll w ogromnej wigkszoscil
czYonkowie ICOMOS, Komitety dzlataly pod egldsg ¥omitetdw
Narodowych ICOMOS /np. W Polsce/, bads w Sclsiym z nimi
porozumieniu., W niektdrych krajach Komitety Narodowe
TCOMOS seme prowadzilty ekcjg na Trzecz Migdzynarodowego
Roku Ochrony Zabytkéw Architektury. W ramach tej dziatal-
nogci odbywaly sig liczne konferencje 1 sympozja ns
szezeblu krajowym, czgsto z ndziatem zaproszonych z za-
granicy ekspertdw, konkursy, wystawy 1 odczy?y, gke je
propagandowe wsréd miodzleiy, szkolenia itp. Tek ozywio-
ne dziatalnoéé krajowa ostabila rytm spotker migdzynaro-
dowych. Stad nieco mniejsza 110éé miedzmynarodowych kolok-—
widw orgenizowanych przez JCOMOS w tym okresie.

Réwnoczednie wewnatrz organizacji pojewiaja sig
sronegdlnie w zaliresie finansowania co-

nowe trudnodci,
rar szerzed palirojouych zlzc i navkowo-hadaweczych. Cho=-
cigz powstaln rows Yomitety WUigdzynsrodowe, Jak np. Ko-
mitet ds. drewna, Zomitet ds. turystyki 1 in., znuszone
o one Jednall ze wenleddw finannowych do ograniceania
liczby ecszronizéw i1 tworzerla niewielkiel: grup, zmienlajne
v otym wzglideie pierwotne zaYoszenia stetutowe. Ila wiel-
ie trudnodei w realipacii swych plandw napotkai w tym
crasie Cérodek Dokumentacji Zabytldw ICOLOS. astapilty

omleny w Jeso cierownictwie 1 poszukiwanie rowych form
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organizacyjnych poprzez poilsgczenie Ofrodka Dokumentacji
Zgbytkéw ICOMOS z analogicznym, 0d dawna istniejacym 0$-
rodkiem Dokumentacji ICOM. ZostaZ Opracowany szczegdlowy
report w tej sprawie, lecz projekt potgczenia nie zostal
zrealizowany. Prace dokumentacyjne Odrodka TCOMOS prowge
dzone byly w dawnej formie, w miarg posiadanych $rodkdw
i mozliwodci bardzo szczuplego personelu Sekretariatu
ICOMOS.

W latach 1972-1975 Komitety Narodowe ICOMOS
zmienity 1 powigkszyly znacsznie liczbeg cztonkdw. Poczat-
kowe grupy 10-15-osobowe rozwingty sig i osiggnety w nie-
ktérych Komitetach liczbg 20-40 oséb, zachowujae nadal
podzia? na cztonkéw rzeczywistych i stowarzyszonych,

Do otwarcia Zgromadzenia Generalnego w 1975 r.
Pracowata, powolana przez poprzednie Zgromadzenia, Komi-
sja do sprawy zmian statutowych. Zmiany te zostaly przed-
stawione, w formie projektu Komitetom larodowym ICOLCS,

a po uzyskaniu ich opinii Komitetowdl Wykonawczemu, kiéry
opracowal projekt w jego ostateczne] formie 1 przedtozyl
go do zatwierdzenia Zgromadzeniu Generplnemu. Zmiany do-
tyczyly m.in., zaesad gtosowanila. Vediugp novego projektu
kazdy Komitet Narodowy posiadal prawo do 15 gtoséw nieza-
leznie od liczby cztonkdéw rzeczywistych w tym Homitecie,
Pamigtad¢ Jednak nalezy, ze 15 giosdw byto gbrnym liniten
liczby gitosdw, ktdrymi dysponowal omitet. DawaXo 4o DEV-—-
na przewagg Xomitetom Narodowym o rozwinigte] 1 vstalone]
strukturze nad nowyml Komitetami, ktdére posiadaly 5~1C
czionkdw,

W 1975 r, - roku dsiesigciolecia ligdzyrarodo—~
weJ Rady Ochrony Zabytkdw, odszedl z zajmowanego od pier—
wszych chwil stanowiska przewodniczacego, zastuzony dla
spraw ICCMOS prof. Piero Gazzola, ktdry zrezygnowal ze
swyceh funkeji z powodu cigzkie] clioroby,

Dziafalnos¢ ICOMOS od Zgromadzenia Generalnego w Rothenburgu w 1975 r.
do Zgromadzenia Generalnego w Moskwie w 1918 r.

1V Zgromsdzenie Generglne w Rothenburgu

Na przewodniczgcego Zgromadzenla Generalnego
wybrany zostal Werner Bormhelm gen. Schilling /RFN/. Po
przeméwieniu Ministrs Kultury Bawaril 1 przedstawiciels
UNESCO Gerarda Bolla, odczytany zostal list ustgpujace-
g0 przewcdniczacego Plero Gazzolas Begygnujgc ze swych
funkcji P.Gazzola nakresliz historig rozwoju Rady w mi-
nionym dziesigqcioleciu, zasady i idee, na ktdrych sieg
opierata 1 ktére szerzyia ne srenie migdzynarodowe] oraz
jej dzialania, podejmowasne askcje 1 badania w dziedzinie
ochrony zabytkéw. Podzigkowal swolm dotychczasowym wspol—
pracownikom, wérdéd ktérych wymieniy na pierwszym miejscu
prof. Stanistawa Lorentza jako tego, kitdry od poczatku
wspbdzdziaral z nim w okresie tworzenia ICOMOS 1 w plerw—
szych latach istnienia. Nastqpne siowa podzigkowanisa
skierowasl do Sekretarza Generalnego, prof. Raymond

Lemaire.
Sprawozdanie z dziatslnosci ICCMOS w latach

4972-1975 ztoszyt Sekretarz Generalny, a sprawozdanie fi-
nansowe - Skarbnik, Nestgpnie utworzono trzy Komisjes do
spraw weryfikacji, do spraw kandydatur oraz do spraw
prograru i tudzetu. Zgromadzenie Generalne zaskceptowazo
slogzone mu sprawozdania i prozystaplio do dyskusji nad
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przedstawionym projektem gmian statutowychs Irojek: +en
po wwzglgdnieniu kilku dvobnych poprawel zost
dzony.

at zalwier-

Zgromadzenie uchwalizo podniesienie slkzadek do
10 dolardw rocznie od czlonkdw rzeczywistyeh 1 stowarsy-—
sgonych oraz minimom 40 dolardw roognie od chronkdw in—
stytucjonalnych,

Komis Ja weryfikacyjna ustalitra, Ze 163 czlon~
kéw obecnych lub prawnie reprezentowanych jest uprawnio-
nych do gtosowania, po czym Zgromadzenie wybralo nowe
wtadze ICOLIOS w nastgpujgeym skiadzies
Przewodniczacy: Raymond Lemaire /Delgia/
Wiceprzewodniczacy: Jorge C.Gazeneo /Argentyna/

A.G.Chatturin /ZSRR/
ShriB,.K,Thapar /Indie/
Sekretarz Generalny: Ernest A.Comnally /USA/
Skarbnik: Jean Salusse /Francja/
Przewodniczacy Komitetu Doradezego:
Stanistaw Lorentz /Polska/
Cztonkowie Komltetu Wykonawczego:
Gabriel Alomar Esteve /Hiszpania/
Werner Sornheim gen.Schilling /RFL/
Jacques Dalibard /Kanada/
Guglielmo de Angelis d Ossat /WZzochy/
Dezso Derscenyl /Wegry/
Cevat Erder /Turcja/
Bunji Kobeyashi /Japonia/
Gemal Mokhtar /Egipt/
Nicolas Moutsopoulos /Grecja/
Richard Nunoo /Ghana/
Alfred 3chmid /Szwajcaria/
Gertruda Tripp /Austria/
Jose Villagran Garcia /Meksyk/
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Wilbelm Wolhert /Dania/

Ha zakolicmenie Zgromadzenia zabral gios prof.
Lemaire proponujge nadanie prof. Gazzoli tytalu honoro-
wego przewodniczgcego ICOLOS. VWniosek zostal prazyigty
przez aklamaciqe.

Po zamkniceiu obrad Zgromadzenla cztonkowie
ICOLOS wzigli udziasl w gorganizowanym przez Xomitet Na-
rodowy RFY kolokwium na temat ochrony maltych miast ze—
bytkowyeh /tekst nr 15/.

Dziskalnosdé ICOMOS po IV Zgromgdzeniu Generalnym

W latach 1975-~1978 ICOMOS zostal obarczony Io-
wymi lub rosszerzonymi v swe] trefci zadaniaml. Pod
wpkywem zagrosenia zabytkdw architektury wiejskie] przez
rozwdj urbanisacji, z inicjatywy Bulgarskiego Komitetu
larodowego powstal Migdzynarodowy Komitet ds. budowni-
ctwa ludowego. Cbjal zalrssem swych baded dzledzing,
ktdra dotychesas byleo rozpatrywana pod katem widzenia
vshansendw® i z tego powodu leZale w gestii ICOM /tig—
dzynarodowe] Rady ds. Muzedw/. Z uwagl na powtarzajace
sig wielkie straty v sesobach zabytkowyeh nieltdryeh
krajéw nawiedzanych klgskaml trzgsienia zlemi, powsta-
ta Grupa Robocza, whkrétce podniesiona do rangl Komite—
tu Uigdzynarodovezc ds. ochrouy 2abytkdéw w warunkach
sagroszenia ruchami sejsmicznymie. Z kazdym rokiem wZra-
sta¥a konlecznodd precyzyinezt porozunmienia pomigdzy
soecjalistami g résnych krajéw w sprawach ochrony ze—
vytkdw; powstata Grupa Robocza ds. njednolicenisg ter~
minologli w tej dziedzindees Tod egiday UNESCO grupa
ekspertdw podigla tenat ujednolicenis systeméw inwen-
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taryzowania 1 katalogowania zabytkéw dazac do stworzenia
Jednego, uniwersalnego i uproszczonego inwentarza zabyt-
kéw, ktéry byivy bazg porozumienia w skali migdzynarodo-
weoJ dla réinyoh systemdw inwentaryzowania. W wyniku obrad
ekspertéw oprecowany zostal projekt migdzynarodowej karty
identyfikac ji zabytkéw. Wszystkie poruszone tematy zna-
lazty swe odbicie w uchwalach i zaleceniach formutrowanych
przez uczestnikéw miedzynarodowych spotkan ICOMOS.

W tym samym czasie zostala podjeta ozywiona dy-
skusja na forum migdzynarodowym na temat ewentualne] aktu-
alizacji "Karty Weneckiej" z 1964 r., uznawanej dotych--
¢zas jako nienaruszalny "dekalog" kaszdego konserwatora.
PowoXano grupg robocza, ktdra miata za zadanie opracowa-
nie, w oparciu o uwagl Komitetdw llarodowych ICCL0S, even—
tualnych zmian tekstu tego dokumentu, 77 wielu krajach
Zwolane zostaly konferenc]e w sprawie aktualizacji "Karty
Weneckiej"., Opinia wyrazona m.in. przez Polski Konitet
Narodowy ICOMOS, przewazyza i zostals ostatecznie Prey~
jeta. Chodzito o zachowanie ulenaruszonego tekstv "Harty
Teneckiej", rozszerzenie jej zakresu .rzez powolanie sieg
ne “Rekomendacjg¢ VWarszawska" z 1976 r. na temat ochrony
zespotéw zabytkowych oraz dodanie do niej "Komentarza"
dotyczacego tego problemu. Prace nad opracowaniem tekstu
"Komentarza" prowadzone sg nadsl.

Jednym z najistotniejszych zadan podjetych przez
ICOMOS w tym okresie byia spraws realizacji Konwenc ji
UNESCO 2z 1972 r. o Ochronie Swiatowego Dziedzictwa Kultu—
ralnego 1 Naturalnego. Wesza ona w zycie z chwila raty-
fikowania przez 20 panstw-sygnatariuszy. Na Zgromadzeniu
Generalnym UNESCO w Nairoti w 1976 r. .ostaz powotany
Migdzynarodowy Komitet Dziedzictwa Swiatowego, do ktére-
go nalezy realigzowanie konwencji, m.in, wpisywanie obiek-
téw na Liste Swiatowego Dziedzictwa. ICOMUS $cidle wspé2-
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pracowat z tym Komitetem, zaréwno poprzesz 080bY reprezen—
tujace poszczegdlne kraje w Lomitecie, ktdre w wiekszodedl
wypadkow byly cztonkami ICOMOS, jak i vrzez reprezentanta
ICOMOS blorgcego udziar w obradach Komitetu., UNESCO zle=
cito Migdzynarodowe] Radzie Ochrony Zabytkdw, jako organi-
zaaji'wyspecjalizowanej, oprecowanie "kryteridw" na pod-
stawie ktérych Komitet mial dokonywaé wpisu wybranych
obiektéw na liste zabytkdw o Swiatowym znaczeniu. 0d te}
chwlli do dnia dzisiejszego praca dla Komitetu i w Komi-
tecle, stata sle dla ICOMOS Jednym 2z podstawowych zadan.
W latach 1975-1978 nastgpily pierwsze zmiany
w strukturze Rady. Wobec znacznle zwliekszonego zakresu
zagadnien, ktérymi zajmowal sie ICOMOS, wzroslo nasile—
nie trudnosci finansowych i organizacyjnych. Sprawami
tymi zaJmuje slq przede wszystkim Komitet Wykonawcazy,
ktdéry zbiera sie kazdego roku na Jesienl i jego Prezy-
dium /Biuro/, ktdrego czitonkowle spotykaja sie cztery
do piegciu razy w roku, ICOMOS stanz? wobec koniecznodci
daleko idacych zmian statutowych, ktdrych tekst Przygo-
towaza specjalna Komisja uzgadniajac Je z Komitetaml Na-
rodowymi ICOMOS. Ostateczny projekt zostal przedstewiony
do zatwlerdzenis na Zgromadzeniu Generalnym w Moskwie
w 1978 r. w postaci nowego statutu /tekst nr 4/,
Dzlatalno$é Komitetdw Migdzynarodowych prze-
jewilta sig w licsnych spotkaniach migdzynarodowych, sym-
pozjach i kolokwiamch ngukowych. Zakres ich dzialania nie
obejmowal jednak najwazniejszych zagadnier ochrony. Naj-
sprawnie] dzlatajace Komitety zajmowaly sie zagadnienia-
mi wgskospecjalistycznymi, natomiast roszbiciu lub czesdcio-
wej stagnacjii ulegly takie Komitety, jak ds. miast histo-
rycznych i ds, dokumentacji czyli Komitety o znaczeniu
podstawowynm. Coraz hardzlej aktualna staje sie sprawa ree-
formy Komitetdéw, ale dopilero po Zgromadzeniu Generalnym
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w Moskwie, ICOMOS przystapit 4o opracowania projektu
zmian w te] dzledzinie.

‘ ¥ zakresle wydawniczym ICOMOS publikowal regu—
larnie kwartalnik p.t. "Les nouvelles de 1'ICOMOS™,
w formie powielanego binletynu zawlerajacego kronike wy-
dargen z dziatalnoscl Rady. Ponadto choé nieregularnis
i z dqusym opdinieniem, wychodzilo pismo "Monumentum®, wy-
dawane w Belgil, oragz biuletyn ICOMOS, ktdrego publikac jg
podejmowaly kolejne Komitety Narodowe,

Podsumowunjac trzyletnia dziazalnosé ICOMUS po-

migdzy Zgromadzeniem Generalnym w Rothemburgu w 1975 r,
a Zgromadzenlem Generalnym w Moskwie w 1578 r., moZemy
stwierdzié, e ICOMOS zorganizowal w tym czasie 33 spot-
kania migdzynarodowe /kolokwia, sympozjm i narady/ o cha-~
rakterse merytorycznym, 20 sposrdd nich zostalo uwiericzo-
ne wydaniem rezolucji lub zalecer, rozpowszechnionych
przez centrale ICOMOS. 2 zamleszczonego ponize) zestawle-
nis wynika, e sposréd 33 spotkaeh miedzynarodowych naste-
pujace kraje zorganizowaly na swym terenie spotkanis Mig-
dzynarodowej Redy Ochrony Zebytkdéw: Belgia /2/, Bulgaria
/4/, Czechostowacja /2/, PFinlandia /1/, Francja /7/, Ho-
landia /4/, Iran /4/, NRD /3/, Polska /2/, Republika Do~
minikarska /1/, RFN /2/, Rumunia /1/, Szwecja /1/, Turcia
/47, USA /1/, Wegxy /4/, Wielka Brytenia /1/, Wiochy /2/,
75RR /1/. Ilodciowa przewaga spotkar zorganizowanych we
Franc ji wyniks m.in. ze wzrostu akiywnosci Francuskiego
Komitetu Narcdowego ICOMOS, obecnie jednego z najsilniej
rozwinietych tak pod wzgledem zskresu dzialania, Jak
i 1logdci czionkdw oraz dzlekl finansowym podstawom dzia~
zalnodci, Natomiagst duza ilosé spotkan miedzynarodowych
w Paryzu wynikala z uiatwlier Jjakle stwarzatr fakt, ze cen-—
+rala ICOMOS oraz siedziba UNESCO znajduja sie w tym miesd-
cie. Stad ta ilo$é spotkad nie moZe byé brara pod uwagsg

przy ustalaniu poréwnaﬁ.‘Jeéli natomiast spojrzymy na
pozogtate zestawienia to uderzajgca jest ilosé zebran
w krajach socjalistycznych /11/ w pordéwnaniu z krajami
Buropy Zachodnie] /8/ /oprécz Francji/ i Europy PSinocne]
/2/,‘znacznie licznle] reprezentowanych w ICOMOS. Zesta-
wienie to wskazuje na stosunkowo male zaangazowanie
grodkéw i mosliwodeci organizacyjnych w krajach wysoko
rozwinietyeh dla akeji organizowanie spotkar naukowych,
ktére dla ICCMOS stanowis Jjedna z podstawowych galesi
dziaYalnoéci,

Aktywnosé Migdzynarodowe] Rady Ochrony Zabytkéw

przejawiala sie takze w udzimle je] przedstawicieli w kon-

ferencjach, sympozjach i spotkaniach migdzynarodowych,
przygotowywanych przez inne organizacje dazgce do tych
samych 1lub zbiesnych celdw. Realizujac postulat zawarty
w stetucie o wspdipracy z tymi organizacjami, ICOMOS
przez swych przedstawicielil prezentowa na szerokim polu
miedzynarodowym swoje poglady na ochrone zavytkdéw, nie-—
jednokrotnie broniac jej sagrosonych interesédw. W oma-
vignym troyletninm okresie ICONOS by reprezentuwany
przez sweg0 przewodniczacepgO, lub przez osoby przez nle-
go delegowane na okozo 60 spotkaniach migdzynarodowych.
Przedstawicielem ICOMOS byl najozgsciej przewodnlczgcy
Komitetu Narodowego ICOMOS w kraju, w ktdérym odbywala
sie konferencja. Jego udzial zaznaczal sig przede wszy-
sticim w podejmowaniu rezolucji i zalecer kornczacych ob-
rady. Przedstawiciele ICOMOS byll gobowiazani do skieda-
nia w centrali ICOMOS sprawozdai 2z przebiegu obrad kon-
ferencji, w punktach dotyczacych ochrony débr kultury.

W ten sposdb centrale ICOMOS byia na biezgco informowana
o akcjach zbieznych z dzialalnoscla organizacji na tere-
nie migdzynarodowym /zatacznik nr 5/,
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Oczywiscie najbardziej efektywny i staly jest
ndziaz ICOMOS w ake jach prowadzonych przez UNESCO. Mig-—
dzynarodowe] Radzie zostalo przede wszystkim powierzone
wdrazanie w zycie zasad i postanowie’ Konwencji z 1972
rs 0 ochronie swiatowego dzledzictwa oraz opracowanie
kryteriéw wpisu na Liste Swiatowego Dziedzictwa. Kryte-
rie te zostaly opracowane, a przedstawiciel ICOMOS bie-
rge udzial we wszystkich posiedzeniach Komitetu Swisto-—
wego Dziedziciwa 1 jego Biura. 7 tytulu swych kompeten—
oJi zawodowych odgrywa on na posiedzeniach Komitetu role
ekeperta w skali dwiatowej.

Drugim zadaniem powlerzonym Micdzynarodowe]
Radzle do realizecji bylo wprowadzanle w Zycie postano-
wlert "Rekomendsec ji UNESCO" dotyczgce] miast 1 zespozdw
historycznych oraz tradyeyjnych, zwanej powszechnle
"Rekomendac ja Warszawska" /2 1976 r./.

Podany nizej spls konferencji, kolokwidw i sym-
pozjéw migdzynarodowyeh organlizowanych przez ICOMOS nie
obejmuje spotkan migdzynarodowych o charakterze organiza-
cyjnym, stanowigeych Jego dzialtelnosé podstawowz. Nale—
3y tu wymlenié:

- posiedzenia Komitetu Wykonawczego i Komitetu Doradcze—
g0 /w zasadzie raz w roku na jesieni/,

-~ pogiedzenia Biura Komltetn Wykonawczego /obecnie okolo
5 razy w roku/,

-~ posiedzenia Komitetéw Migdzynerodowych Wyspecjalizowa-
nych /z reguly raz do roku/,

- pogsiedzenia grup powolywanych Yad hoc" dle rozwigza-
nia konkretne] sprawy /jak np. grupa do spraw redak-
¢y jnych "Monumentum® i innych wydawnictw ICOMOS/,

- inne zebrania dorywcze na tematy organizacyjne.

Migdzynarodowe spotkania ICOMOS od Zzromadzenia Generale

nego W _Rotihenburgu /1975 re/ do Zeromadzenia Generalnego
w_Moskwie /1978 r./

1975
Kolokwium na temat ochrony marych miast historycznych

/29-30 maja, Rothenburg - RFN/

Odbylb sie bezposrednio po zakodczenin obrad IV Zgroma-
dzenia Generalnego ICOMOS /26-28 maja 1975/. Podjgte re—
zolucje zostaly opublikowane 1 rozprowadzone w formie

osobnej broszury przez Sekretariat ICOMOS /tekst nr 415/.

Seminarium na temat transportu 1 ruchu korowego w mis—
stach i dzielnicach zabytkowych /6-20 lipca, Bruksela —
Belgia/

Zostato zorganizowane przez Migdzynarodowy Komitet
ICOMOS ds. miast historycznych 1 Belgijskl Komitet Naro-
dowy ICOMOS, przy wspdrudziale ICSLD /Migdzynarodowa Re-—
da Towarzystw Przemys?u Transportowego/. Tematem dysku—
sji byla organizacja ruchu w miastach z uwzglednieniem
ochrony miejskich osrodkdéw zabytkowych., Rezolucje tego
spotkania nie zostaly wydane drukiem.

Miedzynarodowe kolokwium na temat odnowy i1 ochrony za-
bytkowych parkéw i ogroddéw /9-12 wrzednia, Zelst - Ho-

landia/

Rezolucje podjete w wyniku dyskusji zostaly opublikowa-
ne i rozpowszechnione przez Sekretariat ICOMOS /tekst
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nr 19/.

Kolokwium na temat architektury ludowej i Jej roli w zy-
clu wspérozesnym /4 pa‘fdziernika, Plowdiw - Butgzaria/

W czasie kolokwium, pozaczonego z Objazdem studyinym po
Bulgarii, przedstawiciele 2z 40 krajéw przedstawili w re-
feratach, interwencjach 1 dyskusji aktualna sytuacje
architektury ludowej w reprezentowanych przez nich kra-
Jach. Rezolucje zostaly opublikowane i rozpowszechnione
przez Sekretariat ICOMOS. Ponadto wydany zostal zeszyt
"Monumentuu® posdwilgcony temu zagednileniu. Zaznaczyé na-—
lezy, Ze chociaz w "Rezolucji" koricowej sprawa powotania
do zycia nowego Migdzynarodowego Komitetu TCOMOS dS.
architektury ludowej zostata ograniczona do terenu Buro-—
DY, z liczebtns przewagg w Komitecle reprezentantdéw kra-—
Jéw balkaiiskich, to Jednak Komitet Wykonawczy ICOMOS,
ktéremu projekt ten zostal przedstawiony, uznal go jako
projekt wstepny 1, wyrazajac zgode na powolanie nowego
Komitetu Miedzynarodowego pod przewodnictwenm reprezen-
tanta Bulgarii, zaznaczyl, Ze stworzenie Komitetu

0 ograniczonym zasiggu terytorialaym otwiera droge do
tworzenla innych grup dla badar tego zagadnienia,

z udziatem przedstawiciell innych krajéw., Grupy te,

w wynlka wzajemnych konsultacji moga poxaczyé sie

w przysziodci w jeden wspdlny Komitet Migdzynarodowy,
ktéry obejmie swym zasiggiem wszystkie kraje zaintere-
sowane problemem ochrony budownictwa ludowego /tekst nr
20/,

IT kolokwium na temat konserwacjl i ochrony zabytkdw

/10-12 pazdziernika, Puerto Plato ~ Republika Domini-
karska/

B A
E
|

[

Pomimo, %e kolokwium mia20 charakter migdzynarodowy, Jjego
obrady 1 reszolucje dotyczyly wyiacznle spraw dominikar-
skich /np. zalozenia inwentarza zabytkéw ruchomych, orga-
nizacji stuzb komserwatorskich na terenie Republiki Domi-
nikafiskiej/. Wystapienia przedstawlcieli z innych krajéw
mialy charakter doradczy. Kolokwium to jest przykladem
specyficznej pomocy udzielonej przez kraje o rozwinigtym
systemie ochrony zabytkéw, krajowl, ktéry doplero wchodzi
na t¢ droge. Dominikarskl Komitet Narodowy rozwlja zywa
dziatalnosé zaréwno na polu krajowych, jak i migdzynaro=-
dowych poczynall, przenoszac zdobyte tg droga dogwiadcze-
nia na teren wiasnego kraju.

1976

Miedzynarodowe kolokwium na temat konserwscji zabytkoéw
% cegly suszonej /6-9 marca, Yazd - Iran/

Rezolucje zostaly ujgte w osobnym dokumencie, powielone
i rozpowszechnione przez Sekretariat ICOMOS. Ponadto ko-

lokwiom sformulowalo wiele sugestii dotyczacych plana
generalnego odnowy miasta Yazd /tekst nr 21/.

Miedzynarodowe spotkanie gru roboczed ds, normalizac;i

i ujednolicenias terminologii z dziedziny ochrony zabytkdw

/8=9 kwietnia, Ravello - Wxochy/

Zorgenizowane zostalo przes Wzoskl Komitet Narodowy
ICOMOS w porozumieniu z Ketedra Konserwacji Zabytkéw na
Uniwersytecie w Neapolu, pod protektoratem IGOMOS

4 TCCROM. Zalecenia zostaly sformutowane w osobnym doku-—
mencie, powielone 1 rozpowszechnione przez Sekretariat
ICOMOS /tekst nr 22/, W wyniku tego kolokwium 1 prowadzo-
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nych nedal badar powstal pierwszy zestaw terminéw, uzgod-
nionyoch w 7 jezykach /angielski, Pivski, francuski, hisz-
parigki, niemiecki, rosyjski i wtoski/. Zostal on wydany

w formle katalogu przez Wtoski Komitet Narodowy ICOMOS
Pets "Terminologia Comperata". Grupa robocza prowadsi
dalsze prace nad uzgodnieniem terminologii w porozumieniu
2z ICCROM 1 Uniwersytetem w Neapolu.

Miedzynarodowe kolokwium na temat zastosowania fotogzra~

metril w architekturze i w konserwacii zabytkéw
/10-13 maja, Bonn - RFN/

Kolokwium mislo na celu nawlgzanie dialogu pomigdzy archi-
tektami-konserwatorami z jednej strony a technikami-spe-
cjalistaml w zekresle fotogrametrii z drugiej strony.

W wyniku obrad stwierdzono, Ze rzeczowa krytyka inwenta-
rzy, ktéra stanowl podstawg prac konserwatorskich, pozwa-
la docenié mozliwosci, Jekie stwarza metoda fotogrametrii
stosowana w architekturze dla odtwarzania jej form z cal-
kowitym obiektywisgmem i wielks precyzja. Zebrani postano-
will, %2e zastosowanie fotogrametrii powinno bydé objete
programem nauczania dla architektéw—konserwatordéw. Przed—
niotem obrad byta tez konserwacja archiwum Meydenbauera,
zawlerajgcego bezcenng dokumentacje zabytkéw w Niemczech
i w innych krajach. Spraweg referowaz M.Meyer /NRD/. Wia~
dze NRD zwrdcity sie o migdzynarodowa pomoc /UNESCO,
ICOMOS, ICCROM i ICOM/ dla przeprowadzenia konserwacji
tego archiwum i stopniowego udostepniania zawartych w nim
dokumentéw zainteresowanym krajom. Uczestnicy kolokwium
CIPA postanowili poprzeé starania NRD o uzyskanie pomocy
migdzynarodowej.

Konferencis na temat: "Oblicze stolic a dziedzictwo mig—

dzynarodowe" /18-19 maja, Moskwa — ZSRR/

Konferenc ja zorganigzowana byla przez Radziecki Komitet
Narodowy ICOMOS w porozumieniu 2z (zeskim Komitetem Naro-—
dowym: ICOMOS. Miata na celu wymiang doswiadczen na temat
odnowy 1 kongerwacjii zabytkéw Moskwy i Prggi.

Migdzynarodowe seminarium na temat regtauracjl 1 konser-

wacjl débr kultury /2-6 sierpnia, Eger - Wegry/

Seminarium me obecnie charakter staly 1 jest organizowane
kaszdego roku w okresie letnim w Eger.

Xolokwium na temat zabytkdéw przemystowych i ich roli

w_zyciu wspbéiczesnym /20-22 wrzesnia, Le Creusot-Montce-
naun-les-Mines -~ Prancja/

Kolokwium zorganizowary ICOMOS 1 ICOM we wspdipracy

z ficomusée Le Creusot. Uczestnicy kolokwium postanowili
stworzyé podstawy ochrony dla nowego rodzaju zabytkéw,
stad rézultaty obrad dotyczyly przede wszystkim spraw
organizacyjnych., Tekst rezolucji 1 zalecer zostal opub-
likowany 1 upowszechniony przez Sekretariat ICOMOS. Po-
nadto uczestnicy kolokwium zwrdcili sie do UNBESGO g prod—
ba o witaczenie akejl na rzecz ochrony dzledzictwa przemy-
stowego do stetego programu UNESCO /tekst nr 23/,

Migdzynarodowe spotkanie ekspertéw ICOMOS i ICOM na te-

mat opracowania norm i Srodkéw konserwac il ksmienia

/27=30 wrzeénia, Drezno - NRD/

Udzialz w spotkaniu byt ograniczony do nieliczne] grupy
specjalistéw od spraw konserwac jl kamiemia, zaproszonych
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przez Niemieckl Komitet Narodowy ICOMOS. Narady zostaly
owiericzone wydanlem zaleceh o charakterze fachowym. Tekst,
wyigcznie w jJezyku angielskim, zostal opublikowany i udo-
stepniony zainteresowanym specjalistom przez Sekretarist
ICOMOS /tekst nr 24/,

Kolokwium ne temat: "Nowe 2Zycie w odrodkasch historycznych®
/30 wrzesnia-~5 patdziernika, Praga—Bratyslawa -~ CZechoslo-
wac ja/

Priedmiotem obrad bytae integracje miast i wsl zabytkowych
2z nowoczesng archlitekturg 1 2yclem wspdiozesnym oraz ine
wentaryzac ja miast 1 wei historycznych. Rezolucje zosta-
1y ujete w dokumencle koricowym, powlelone i rozesiane
przez Sekretariat ICOMOS /tekst nr 16/,

Kolokwium na temat: "Konserwacjs 1 restauracis szabyikdw
we Francji a "Karta Wenecka" /13-16 paidziernika, Parys

~ Francja/

Tematem byxo zastosowanie zasad zawartyoh w "Karcie We-
neckiej? do prac restauracyjno-konserwastorskich we Pran-
¢Ji oraz odstepstwa od tych zasad 1 ich uzasadnienle.
Dyskusja toczyla sie wokd: ewolucjil doktryny konserwe—
torskiej w zwiazku z postepem btechnik konserwatorskich.
Omawiane byly réwniez inne problemy, jek zagadnienis ad-
ministracy jno~finansowe, uzytkowanie zabytkéw, konserwa-
cja malarstwa Sciennego itp. Nie byZo uchwal podsumowu-
iaeych obrady anil rezoluecjl. Natomiast weszystkie wygioszo-
ne referaty zostaly opublikowane w osobnym numerze "Monu-
ments Historigues de France"., Wymlana opinii pomigdszy
ucgestnikami kolokwium rzuciia Swiatlo na rozwaiany aktu-
alnie ns forum miedzynarodowym problem ewentualne] rewl-
231 "Karty Weneckiej" 1ludb Jjel uzupeinienia dodatkowynm
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aneksem. Kolokwium francusklie 0 zasiegu miedzynarodowym
gtanowizo jedno z wielu tego rodzeju spotkard /m.in.

w Polsce/ na szezeblu kraJowym lub miedzynarodowym

/W Anglii/, na ktérych omewiany byz ten temat. Ostatecz-
ne wniogki z obrad zogtaly przedstawione Komitetowi Wy-
konawezemu w 1978 T,

\gigdgzgarodowe spotkanieg majgce ne celu praygotowanie

wialkiei konferencjl migdzynarodowe; w Rostoclku/NRD

¥ 1977 r. ne temat udzisiu miodziesy w ochronie zabyt-
kéw /27-29 patdziernika, Straslund - NRD/

W spotkaniu udzia? brali przedstawiciele Komitetéw la-
rodowych ICOMOS 2z krajéw nadbaltyckich. Rezolucje ©

charakterze roboczo—organizacyjnym nie zostaly zawarte
w osobnym dokumencie - stanowia one czgéé sprawozdania

‘gz obrad 1 byly rozestane tylko do Komitetdw ICOMOS bio-

raoyeh bezpoirednio udziat w organizowaniu konferencji
w Rostocku.

Miedzynarcdowe seminarium na temat: "Turystyka a huma-—
nizm wspélezesny — perspektywy nas 2000 r." /7-6 listo-

pada, Liege — Belgia/

Zorganizowane przez Migqdzynarodowy Honitet ds. turysty-—
ki ICONMCS w porogumieniu z Belgljskim Komiteter liarodo-
wym ICCiCS oraz we wspélpracy z Komisariatem ds. tury-
gtyki w Belgil. Udzias2 w seminarium wzigli przedstawl-
ciele wielu migdzynarocdowych organizacji zajmujgeych
gie turystyka. Celem zebrania byZa narada nad sposoba-
mi zapobiegania degradacji obiektdw zabytkowych spowo-
dowane] nadmiernym rozwojem turystylki. toku obrad
opracowano dokument nazwany "Karta Torystyki Kultural-
nej". Zostal on wydany W formie osobnej broszury 1 sze-
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roko rozprowadzony przez Migdzynarodowy Komitet ICOMOS
ds. turystyki orasz przez Sekretariat TCOMOS i migdzynaro-
dowe organizacje turystyczne, kt6ére go podpisaty /tekst
nr 25/.

1977

Migdzynarodowe spotkanie Komitetow Nerodowygh ICOMOS krge
jéw_skendynawskich ng temat wprowadzenia w £ycle Konwen—

cdl UNESCO o ovchronie gwiatoweso dzledzictwg kulturowego
i naturalnego =z 1972 r. /21 luty, Helsinki — Finlandia/

Kolokwium na temat migdzynarodowych doswiadczen dotyczg-
cych konserwscii zabytkéw w regionach dotknietych wsirzg—
sami sejsmicznymi /23-25 kwietnia, Udine - Wzochy/

Zorganizowane przez Wioski Komitet Narodowy ICOMOS begpo-
Srednio po klegsce trzesienia zlemi, ktéra nawiedzilta péi-
nocne Wiochy, a w szczegdlnodcl rejon miasta Udine. Ko-
lokwium zapoczatkowalo nowy temat badah oraz serie spot-
kan miedzynarodowych, w wyniku ktdérych powstala stala
grupa badawcza, przeksztalcona wkrétce w Miedzynarodowy
Komitet ICOMOS ds. ochrony zabytkdéw na terenach zagrozo-
nych ruchami sejsmicznymi /w skrdécie: Komitet Migdzynaroe-
dowy ds. sejsmizmu/. Rezolucje i1 zalecenia sformulowane
na zakonczenie kolokwium w Udine zostaly opublikowane

w osobnym dokumencie 1 rozprowadzone przez Sekretariat
ICOMOS do zainteresowanych tym tematem Komitetdw Narodo—
wych /tekst nr 26/.

Migdzynarodowe spotkanie na temat konserwacji drewna
¥w_budynkach gebytkowych /12-14 maja, Sztokholm = Szwecja/

Zorganizowane przez Migdzynarodowy Komitet ICOMOS ds.
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drewna w porozumieniu ge Szwedzkim Komitetem Narodowym
ICOMOS, przy wspéipracy z Centralnym Urzedem ds. Zabytkéw
Szwec ji. Osobnego dokumentu nie wydsno., Zalecenia stano-
wiace podsumowanie dyskusji zawarte sg w sprawozdaniu

2z tego spotkania /tekst nr 27/.

Migdzynarodowpe spotkanle spec;jalistdw ds. rewlzii "Karty

Weneckdej" /18-20 maja, Ditchley Parc - Wielka Brytania/

Spotkanie mlalo na celu wstgpne opracowanie raportu nas
podstawie gzebranych od Komitetdw Narodowych ICOMOS opi-
nii na temat ewentualnej rewizji "Karty Wenecklej", Ra-—
port zostal zgodnie z programem opracowany i przedstawio-
ny Komitetowl Wykonawogemu IQOMOS w listopadzie 1977 r.

Migdsynarodowe kolokwium na temat ochrony wiejskich ze—
sporéw_zabytkowych /23-29 czerwca, Budapeszt - Wegry/

Wzieli w nim udzia? przedstawlciele 20 Komitetdw Naro-—
dowych 2z réznych krejdéw swiata. Zebrani dyskutowali nad
zagednleniem zagrotenia zabytkowych zespoidw wiejskich
przez rozwdj urbanizacjil i ned Srodkemi ich ochrony.
Uochwaly podsumowujgce dyskusje zostaly wydane w osobnym
dokumencie, powlelone 1 rozpowszechnione przez Sekreta—
riat ICOMOS /tekst nr 417/.

1

Migdzynarodowe seminarium ng temet konserwscjl i resta-
urgojl meslarstwa Soiennego /2-7 lipea, Bukareszt - Ru-
mania/

Udzlat weigli liecsni spescjalidcl reprezentnjgcy Komitety
Narodowe ICOMOS 2z réznyoh krajéw. Sprawozdenie z tego

spotkania, zawierajace m.in. Totografie badanych obiek—
#w, zostazo szlosone w Sekretariacie ICOMOS; nie zewie-



-8 =

re Oono jednak 2adnych rezolucji ani zaleceri,

Migdzynarodowe kolokwium na temat ochrony zebytkowych
parkdéw 1 ogrodéw /16-20 wrzednla, Praga-KromeriZ-Brno-
Crachoslowac ja/

Sformuiowane w toku obrad rezolucje gzostaly ujete w osob-
nym dokumencie, powlelone i rozprowadzone prezez Sekreta~
riat TCOMOS /tekst nr 28/.

Eiedzynarodows konferencis na temat udziaiu mFodziedy
% _konserwacji .dziedzictwe kulturalnego /19-23 wrzesnia,

Rostock - NRD/

Zalecenia koricowe zostaly sformulowane w osobnym doku=—
mencie, wylacznie w jezyku angielskim /tekst nr 29/,

Migdzynerodowe spotkanie ekspertow w_sprawie ujednolice-
nis 1 ulepszenia résnych systemdw inwentarzy i rejestréw
gabytkéw i miejsc sabytkowych, stosowanych w Europie

i Ameryce Péinocnej /26-28 wrzeénia, Varszaws - Polska/

Zostall zaproszenl specjalifel od spraw dokumentacji

% 17 krajéw Europy i Amerykl Péinocnej. Podstews dysku—
8j1 by1 opracowany przez 0Oérodek Dokumentacii ICOMOS ra-
port, w ktérym zostaly przedstewione rézne systemy Inwen-
taryzowania zabytkéw na tych obszarach., Celem spotkania
byto opracowanie systemu ujednoliconego inwentarza w skaw
11 miedzynarodowej, ktéry sXusyidy jmko instrament poro-
gumienia 1 identyfikacji zabytkdéw oraz miejsc zabytkowych
¥ résnych krajach, Obradom przewodniczy} dr hab.Krzysztof
Pawlowski /Polska/. Odrodek Dokumentacji Zabytkéw w War-
gzawie przygotowal wystawe 1lustrujacg omawiany temat.

¥ wyniku diugich dyskus)i sporzadzono dokument zawlera~
jacy projekt micdszynarodowe] karty identyfikac ji zabytkéw.

Projekt ten zostal przedstawiony w UNESCO, ktére nadal
kieruje precami nad tym zagednieniem. /tekst nr 30/.

Migdzynarodowe spotkanle grupy roboczei ds, konserwacil

struktur z cesdy suszonej /3~7 peidziernika, Santa Fé&-Nowy
Meksyk -~ USA/

Temat konserwacji tego t¥ypu architekitury stal sle szcze-
gélnie aktualny w ICOMOS od chwili, kiedy dziatalnodé Mige
dzynarodowe] Rady objgla wolag zwigkszajacs sic liczbe
cztonkéw reprezentujgcych kraje trzeciego &wiasta. Po spo-
tkaniu w Sente P& powstal w ramach ICOMOS staty Miedzyna-
rodowy Komitet /grupa robocza/ d0 spraw architektury

2 cegly suszonej. Regoluc)e ze spotkania w Santa F& zo-
staly wydane w osobnym dokumencle, powielone i rozprowe=
dzone przez Sekretariat ICOMOS /tekst nr 31/,

Micdzynarodowe kolokwium w sprawle fotogrametril stogom
wenej w ochronie zebytkéw /9-16 pafdziernika, Ankars =

Turc ja/

Zorgenigowane przez Tureckl Xomitet Narodowy ICOMOS

i Tureckle Towarzystwo Fotogrametryczne w porozumieniu
z Miedzynarodowym Komitetem ICOMOS ds. fotogrametrii.
Zalecenla zawarte zostaly w sprawozdaniu Miedzynarodowee
zo Komitetu ICOMOS ds. fotogrametrii, Dotyczg one gidwe
nie probleméw lokalnych, m.in, pomiardw fotogrametryoc g
nych zabytkéw prowincjl Goren 1 Kepadocja. Ze wzgledu
jednek na wysoki poziom wygloszonych referatdw spec s
listycznych, konferencja miata oddiwlgk miedzynarodowy
i stanowié moze przyozynek 4o baden w tym zekresie orasz
jest przykiedem udzieloneJ pomocy miedzynaredowe] - rao-
dy ekspertéw dla kraju organizujacego konferencje.



Nigdzynarodowe spotkanie przedstawicieli Paristwowych
Szugb Zabytkéw gorganizowane przez ICOMOS /26-27 peidzier-

nika, Parys - Francja/

Celem tego spotkania bylo nawlazanie Sciflejszej wspdi-
pracy pomiedzy Narodowymi Komitetami ICOMOS z r6inych
krajéw a przedstawicielami ich pafistwowych s2usb konser~
watorskich, dla sprawnego wspdidzlatanie w realizac)i idei
propagowenych przez ICOMOS. Realizacja ta jest bowiem nie—
mozliwa besz poparcia ze strony wladz parstwoych, ktére po-
siadaja odpowiednle $rodkl finansowe 1 materialowe orag
kadry pracownicgze dle wcielanla w zycle zasad ochrony za-
bytkéw. Nalegy podkreslié, 2e koncepcja wspbipracy pomig-
dzy ICOMOS a organizecjami rzgdowyml w krajach, w ktérych
jest on reprezentoweny, Jest wynikiem znaczne] ewolucji
pojed, przez ktéra przeszedl ICOMCS od czasu swegd pOwW-
stania. Jest to ssczegblnie widoczne w krajach kapitali-
styoznych, gdzle dzialalnosé Komitetédw Narodowych oparta
jest prawie wylacznie na fundusgach gzebranych ze skiadek,
darowign i dotacji spotecznych. W miare swego rozwoju

i obejmowania coraz nowych zagadnien dzialtalnodé ta co-
raz bardzie} gwigzana jest & planaml paristwowymi 1 wyma~-
ga uzgodnier tak pod wzgledem merytorycznym, jak i fore-
melnyme. W osasie narady przedstawiciele krajéw socjali-
stycenych peinili role wiledacg siuige swym dodwiedoze~
niem w sprawach bedgeyoh przedmiotem dyskusgji. Rezolucje
gostaly ujete w osobnym dokumencie i opublikowane w ma-
teristach UNBSCO /tekst nr 32/.

¥igdzynarcdows spotkaenie ekspertéw do spraw ochrony gam

bytkéw na terenash gegrosonych treemieniem ziemi
/19~22 grudnia, Parys -~ Francjla/

Zorgenizowane przez Migdszynarodowy Komitet ICOMCS ds.
gejsmiocznych w porogumieniu i pcd egide UNESCO. Podsta-

wg toczacych sle dyskusji stanowil materisl, ktéry po
kolokwium w Udine zostel zebrany przez Sekretariat
ICOMOS; dotyczyl on szkéd spowodowenych w réZnych kra-
Jach w dzledzinle zabytkdéw przez nawiedzajace je trzesie-
nis ziemi, Dyskusja zostala podsumowans uchwalami uletymi
w osobnym dokumencie i opublikowanymi w materialsch
UNESCO /tekst nr 33/.

1978

fligdzynarodove kolokwium na temet uzytkowenis zabytkéw
/31 stycznia~4 lutego, Avignon = Francia/

zorganizowane przez Francusks Sekejg TCOMOS w porozumiem
niu z Ministerstwem Kultury we Francji /Dyrekcjaq Archi-
tektury/ oraz z Narodowym Funduszem Zabytkéw Francii.
Celem spotkania byZo oméwienle nowych funkcji zabytkédw

w $wlecie wspdlczesnym na przykitedach ich vzytkowania we
Francji i w immych krajach reprezentowanych ne kolokwium,
Podjete w wyniku dyskusjli wnloskl sformutowano w nastgpu-
Jacy sposdb:

1« Istnieje niewatpliwa korlecznodé lepszego poznania
zasobéw dziedzictwa historycznego 1 mozliwodcel jego
uzytkowania oraz ustalenia potencjialnych ngytkowni
kéw zabytkdw.

2. HNalezy podkredlié zasadg, Ze Paflstwo powinno w iym
zakresie dad przyklsd wiasclwego uzytkowania zabyte
k&w przez instytucje parsiwowe.

3. Konieczne jest udzielenle wigksze] swobody w tyn za-
kresie wiadzom lokalnym, ktdre podejmg wladciwe dzig-
Tania tak pod wzgledem finansowym, jak 1 pod wzgle~
dem ustalsnia przepiedéw sdministracyjinych oraz norm



technisznych.

4. Nale2y wykorzystaé wszystkle mogliwodei zaintereso-
wanis miodzlesy polityka ugytkowania zabytkéw, orga-~
nizujac tzw. mlodziezowe obozmy pracy /chantiers des
jeunes/.

5., UZytkowaniem zabytkéw naledy zainteresowad osoby
prywatne 1 popieraé leh inlcjatywe majgea na celu
ich rewitalizaclg i uzytkowanie,

Powyzsze wnioskl zostaly zawarte w sprawozdaniu'z kon-
ferencji, lecz nie wydano ich w formie rezolucji. Chow
ciez znaczng czedé uczestnikdw kolokwium stanowill Frane
cugl, referaty wyglosili réwniei reprezentenci innych
krajéw, a wnioski sformulowane w sprewozdaniu mialy cham
rakter miedzynarodowy. Kolokwium w Avignon zdaje sie
wskazywaé, Ze problem uzyikowania zabytkéw jest tematenm
budzgoym coraz wieksze zalnteresowanie. Odezuwany Jest
brak komitetu miedzynarodowego ICOMOS, kidéry podjalby
badania nad tym zagadnienlem. Stworzenie tekisgo Komle
tetu sugerowalo juz plerwsze Zgromadzenie Generslne
ICOMOS w 1965 r.

Nestepne miesigce /luty-maj/1978 r., as do
Zgromadzenia Generalnego w Moskwle, poswiqcone byly
pracom przygotowawszym: opracowywanlu gprawozdan
z trzyletniej dzlatalnogci, raportdédw dotyczacych takich
spraw, jek rewizja "Karty Wenecklej", posiedzenion ro=-
boczym dotyczgeym wydawnilctw ICOMOS itp,

Dziafalnosé 1GOMOS od Zgromadzenia Generalnego w Moskwie w 1978 1.
do potowy 1979 r.

V Zgromadzenie Generalne w Moskwie

V Zgromadzenle Generalne ICOMOS odbylo sie
w Moskwie w dnlach 20-27 maja 1978 r, Udzial w nim wzig~
20 okoo 700 delegatdédw z 62 krajéw z calego $wiata. Ob-
rady Zgromadzenie poprzedzone byly posiedzeniami Komite-
téw Doradozego i Wykonewczego ICOMOS, ktérych zadaniem
byzo mein, prazygotowanie ostateczne} wereji zmian statu~
towych. Komitet Doradozy obradowai pod przewodnictwem
prof.dr Stanigtawa Lorentza, ktéry zgodnie 2z uprgednis
zapowiedzlsa zrzek? sig funkejl przewodniczgcego Komitew
tu, plastowang od chwili Jego powstania. Nowym przewcd-
niczaocym Komitetu Doradozegt® 208t2l wybrany Roland
Palsson /Szwecja/.

Oba Komitety na posiedzeniuv plenarnym podsu-
mowaly wyniki dtugotrwale) dyskusjli 1 ankietowania
w sprawie zmian statutowych. Komitety Narodowe wypowie-
dzialy jus swa opinig na plédmie 1 ustnie, przy okazji
spotkan Grupy Robocgze] powolane] przez poprzednie Zgroe
madzenie, Wszystkie uwagi Polskiego XKomitetu Narodowego
w sprawle gmian statotu zostaly uwzglednione. W osobnynm
punkcie obrad Komitety Doradezy i Wykonawczy ustosunko~
waly sie do projektu gzmian "Karty Weneckiej" przyjmujge
stanowisko, 2e je] tekst powinien byé zachowany besg
zmian, a zakres zagadnierh rozszerzony przez odpowilednie
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zwigzanie go z tekstem "Rekomendacji Varszaewskiej" z 1976
r., Oraz dopetniony przez dodatkowy komentarz. Oble spra-
wy: statutu 1 "Karty Wenecklej" weszly do porzadku obrad
Zgromadzenia i zostaly zatwlerdzone zgodnie 2z wnioskiem
Komitetu Wykonawczego.

Uchwalony przez Zgromadzenle Generalne newy
tekst statutu wprowadza bardze istotne smiany w dotyche
czasowe] strukturze Miedzynerodowe] Rasdy Ochrony Zabytkéw,
a mianowicie: - zniesiony zostal podzial czlonkdw na
rzeczywistych 1 stowarzyszonych; nowy statut ustanawia
cztery kategorie czlonkéw:

a/ oczionkowie indywidualnl, pesiadajacy peine prawa ezyn-
ne i bierne, ‘

b/ czionkowie instytuejonalni, posiadajacy tylke cazynne
Prawo wyborcze,

¢/ eczionkowle poplerajacy,

4/ oztonkowie honoryowl.

Czilonkostwo honorowe jest prazyznaewane przez Zgromadzenie

Generalne za wybltne zaslugl na polu oochrony 46br knltue

ry. Zgromadzenie Generalne w Moskwie przyznalo je trzem

osobom: Stanistawowl Iorentzowi /Poleka/, Janowi Zachwa-

towiczowl /Polska/ i1 Miltonowl ZF,Lordowl /Stany Zjedncczo-

ne/.

WedYug postanowlen nowego statutn, sklad osobow
wy Komitetu Wykonawczego jest w 1/3 zmieniany raz na %ray
lata. Okres przynaleznodgcl do XKomltefu Wykonawczego 20w
stal ogreniczony do 9 lat, z wyjatklem stanowlsks Przew
wodniczacego, Sekretarza Generalnego 1 Peinomoenika ds.
™nanséw /obecny tytul Skarbnika/. ¥ tych wypadkach stom
suje sig ograniczenie tylko wtedy, gdy ktod zajmuje przes
9 lat z rzsdu to samo stanowisko. Statut dopuszeza wige:
przechodzenie przez kolejne stanowiska w ScisZe] cz0Xéw—
ce wiadz ICOMOS, ¥ ten sposdb wprowad - ¢ wiadciwg ro= .
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tacje 1 doplyw Swiezych sit do Komitetu Wykonaweczego,
statut zapewnla réwnoczednie ciago$é najwyzszyeh funke ji
wymagajacych dtugoletnie) praktyki i pracy w organizacji
0 tym charakterze. Liczbg oséb uprawnionych do gosowa-
nia z renienls kazdego Komitetu Narodowego, statut zwicke-
szyt do 18 o0s6éb wskazanych przez Komitet, Jest to dalszy
krok w kierunku umacnianis wplywi tych Komitetdw Narodo-
wych, ktbére s& prgzne 1 rozwijaja sig. Kazdy delegat mo-
ze grosowaé za 5 innych czlonkdéw Komitetu uprawnionych

do gtosowanla, ne podstawie otrzymanego od nich pelno-
mocnictwa,.

W toku obrad Zgromadzenla Generalnego wprowee
dzono Jeszeze jednsg, istotng poprawke do statutu. ¥ sk2ad
Biura czyli Prezydium Komitetu Wykonawcgzego zostall powo-
tani z urzedu wszyscy wiceprzewodniczacy ICOMOS /5/. To
rozszerzenie kompetencji wiceprzewodniczacy i ich bezpo-
¢rednie zaangazowanie w dzistalno$é merytoryczng 1 orge
nigacyina Biurs /Prezyvdium/ miaYo na celu stworzenie
mocne) podstawy 1 stale] pomocy dla Przewodniczsacego,
Sekretarzs Generalnego 1 Pelnomoeniks ds. Finansdw
w okresach pomigdzy posiedzenimml Xomitetdw Doradezego
i Wykonswczego.

Oprécz prac zwlazanych ze zmians statutu, Zgro-
madzenie Generalne zatwlerdzlo sprawogzdania zlozone
przez Sekretarza Generalnego 1 przez Pelnomocnika ds,
Pinansdw za okres dzislalnodci od 1575 30 1978 r. W 2Wifize
ku z konlecznodcisa opracowanias "Komentarza' do "Kerty
Weneckiej", Zgromadzenle powoialo Komisje “ad hoc® pod
przewodnictwem prof., Alfreda Schmida /Szwajcaria/ do
dalszych prac nad tym dokumentem. Do Xonisji wszedl
przedstawiciel Polskiego Komitetu Narodowego = dr hab.
Krzysztof Pawloweki, jako specjallsta od ochrony miast
zabytkowych stanowlace] gidwny temat "Komentarzae".
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W czasie obrad nie byie omawiana dziatalnods
Eomitetéw Miedzynarodowych. Relacja o ich dzialalnodel
w clggu ostatnich trzech lat znalaz}a swéj wyraz w szcze-
gélowym sprawozdaniu Sekretarza Generalnego. Sprawa te
ma ogromng wege, poniewasz Komitety Miedzynarodowe 59
Jednym z podstawowych instrumentéw merytoryczne dgia-
lalnofcl Rady; zostala ona zlecons Xomitatowi Wykonaw-
cgema, ktéry ma opracowaé rapert i projekt reformy tych
Komitetdw. Polski Komitet Narodowy przygotowal liste
os6b, czlonkéw Komitetu, preponowanych do fciste] wspdi-
pracy g poszczegdlnymi Komitetami Migdzynarodowymi.
Zgromadgenie Generalne wybralo wiadze ICOMOS

na late 1978~1981 w nastepujscym skradgie,
Przewodnioczsgcy: Raymond Lemeire /Belgia/
Wiceprzewodniczacy: Jorge 0. Gazaneo /Argentyna/

AGs Ohaliturin /ZSRR/

Gemal Mokhtar /Egipt/

Ergysztof Pawiowski /Polska/

Shri B.K.Thapar /Indie/
Sekretarz Generalny: Ernest A. Connally /USA/
Peinomoonik ds., Pinanséw: Jean Sonnier /Prancja/
Prezewodnicgacy Komitetu Doradczego:

Roland Palsson /Sgweecja/

Czlonkowie Komitetu Wykonawczego:

P,Breiling /Austria/

Jaoques Dalibard /Kanads/

Robertc Di Stefano /Wiochy/

José Manuel Gonzalez Valcarcel /Hiszpania/
Bunyl Kobayashl /Japonia/

Mladen Mintczev /Buigaria/

Nicolas Moutsopoulos /Grec ja/

Dobroslav St,Paviovid /Jugostawia/

Vietor Pimental Curmendi /Peru/

Cevat Erder /Turcja/
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Andrae Roman /Wegry/

Andrew D.Saundres /W.Brytenia/
Na pierwszym posiedzeniu Eomitetu Wykonawczego dokoopto-
wani zostali:

Mohsen Foroughi /Iran/

Abdelsziz Daoulati /Funezja/

Maija Kalramo /Finlandia/

Jorge L.Medellin /Meksyk/

M.Assomba /Kamerun/

Po zakohnczeniu obred Zgromadzenia Generalnego
czionkowle ICOMOS wzigll udzial w kolokwium naukowym zor—
ganizowanym w Suzdslu przez Radzlecki Komitet ICOMOS na
temat: "Rola zabytkéw historil 1 kultury w spoleczenstwie"
oraz w objesdzie studyjnym ne irasie Suzdal-Wlodzimierz-
Zagorsk.

Dziszalnosé ICOMOS od Zgromsdzenia Generslnego w Moskwie
do_polowy 1979 r.

0d zakonczenia obrad Zgromadzenis Generalnego

w Moskwie prace Miedzymarodowe] Rady Ochrony Zabytkdw
skuplaja sig woké2 zamgadnien organizacyjnyech, ktérych
prawidlowe rozwiazanie stanowl punkt wyjifcia do rozwija-
nia dzlalan o charskterze merytorycznym. Komitety Dorade
cgy 1 Wykonawczy ICOMOS, na plerwszym posiedzeniu w dnin
25 maja w Suzdalu, & nastepnie na posiedzeniu listopadoe
wym w Paryzu, zajely sie sprawg Komitetéw Migdzynarodo-
wych Wyspecjalizowenych, Powolano specjalng Grupe Robo-
czg do opracowania projektu ich reorganizecii. Réwnoczes-
nie, na polecenie Przewocdniczacego ICOMOS, opracowsny




gogtal w Polsce raport o stanie Komitetdw w oparciu o ma-
terialy zebrane przez Sekretariat ICOMOS. Raport ten jest
przedmiotem obrad i studidw w Grupie Roboczej. Juz na tym
eteple stwlerdzldé mozna konleczno$é powotrania do zycia
nowych Xomitetéw Wiedzynarodowyeh, ktdryeh dzialelnodé
objezaby tek podstawowe zagadnienia, jak sprawy archi-
tektury 1 ksztalcenia specjalistdédw. Naledy rdéwniez jak
nalszybclej reaktywowaé dziatalnosé Komitetu ds. miast
i urbanistyki oraz Komitetu ds. dokumentaecji, ktéra
w chwili obecne] jest zawieszona 2z powodu 4émierci lub
odejscia na emeryture oséb, ktére dotychczas dzialaly.
Nssuwa sie rdwnies sugestia, 2e Komitety powinny dziaxaéd
w rogzszerzonym skisdzie, Obescnle bowlem, wbrew plerwot-
nym zalogeniom ICOMOS, stanowis one grupy kilkuosobowe
0 charakterze ekskluzywnym. Konileczny wydaje sie powrédt
do koncepejl powolania stalych czionkdw-korespondentdw
w krajach zainteresowanych tematyka badan prowadzonych
przez Komitety Mledzynarodowe. Centrala ICOMOS pragnie
oprzeé ich deiaralnosé o regulamin wewnetrzny, ktdrego
wzdr zostanie przez nia opracowany.

Dziatalno$é organizacyina Rady znajduje swoje
odbicie w licznych spotkaniach Biura Xomitetu Wykonaw-

czego. Zgodnie 2z postgnowienlaml nowego statutu, skiad
Biura zostal rozszerzony 1 wzrosly jegc kompetencje.
Realizujae dyrektywy Komitetdw Dormdczego i Wykonawcze-
go, Biluro zajeto sie zagadnlenlemi uvznanymi przez te
Komitety za prioryietowe w perspektywie nadchodzacych
lat, 8% do 1981 r., to znacgy 40 nastepnego Zgromadzenia
Generalnego ICOMOS. Poza relacjonowans juz pracs nad
reorganizac ja Komitetdw Migdzynarodowych, przystapiono

d0 prac majacych na celu wzmocnienie wspbdidzialania cen-
trali w Paryiu z XKomitetami Narodowymi ICOMOS, grupujacy-
mi czzonkdéw Redy. Situzyé temu maja micdzy innymi nastepu-

Jace akcje inspirowane przez centrale ICOMOS:

- opracowanie przez Komitety Narodowe wiasnych regulami-
néw wewnetrznych w mozliwie ujednolicone} formie,

- tworzenie w ramach Komitetéw Narodowych grup wyspecja-
l1izowanych, ktérych przewodniczacy wchodziliby w sktad
Komitetdw Migdzynarcdowych ICOMOS, stanowisc w ten SPO~
s6b wies l3czaca te Komitety ze specjalistami z okred-—
lonej deziedziny w ich kraju,

- umieszczenie w wydawnlctwach krajowych o charaskterze
fachowym stale] rubryki relacjonujacej dzialslnosé
Miedzynarodowej Rady Ochrony Zabytkéw,

«~ ttTumaczenle na Jezyk krajowy rezolucji i zglecer formu-
towanych na spotkaniach ICOMOS 1 publikowanie ich
w tym Jezyku, ,

- regularne nadsylanie do centrali i1 O$rodka Dokumentacji
ICOMOS w Paryzu publikacji, bibliografii 1 informecji
dotyczacych dodwiadczen 1 badarl nad ochrong zabytkéw
prowadzonych na terenie ich krajéw,

Wszystkle te dyrektywy 1 wnioski zostaly przestane przesz
Sekretariat ICOMOS do Komitetdw Narodowych.

ICOMOS kontynuuje prace rozpoczete w poprzednim
okresie lub podejmuje nowe, zgodnie z programem ustalonym
przez Zgromadzenie Generalne na lata 1978~1984, Progran
ten obejmuje m,in, nastgpujace zasgadnienia:

- opracowanie "Komentarza" do "Kerty Weneckiej®" oraz

aneksu dotyczgcezo zespordw zabytkowych; nad tym zagad-

nieniem pracuje specjalna Komisja powoiana przez Zgromge
dzenie Generalne w Moskwie;

-~ studia nad ujednoliceniem siownictwa fachoweszo, zapo-
czatkowane przez Wioski Komitet Nerodowy ICOMOS 1 Uni-




wersytet w Neapolu; do grupy specjalistéw pracujacych
nad tym zsgadnienlem zapraszani sg fachowcy z krajdw, ktdé-~
rych jezyk jest prgedmiotem badan;

- dalsze prace nad jednolitym systemem inwenteryzowania,
zapoozatkowane na kolokwium w Warszawle w 1977 re 1 DTo—
wadzone nadal pod auspicjami UNESCO;

- badanis dotyczace systeméw prawno-sdministracyinych
ochrony zabytkéw w poszczegélnych krajach. Sekretariat
1GOMOS w Parysu wspdipracuje w tym zakresie z piecioma
Komitetami Narodowymi ICOMOS 2z krajéw o rdéznych systemach
adninistracy jnych, Obszerny raport na ten temat zostal
opracowany przeg przedsiawiclela Polskiego Komitetu Naro-
dowego na syczenle Komitetu Wykonawczego ICOMNOS. Studia
poréwnawcze dotycza legislacjl 1 organizacli s2usb kone
serwatorskich, organizacjl spotecznych i Ich roli w och~
ronie zabytkdw itp. 2 tym zagadnleniem 28czy sig nastgp-
ny temat baden zmierzajacy do uscislenia form wspéipracy
pomicdzy Komitetami Narodowyml a s*usbami konserwatorski-
mi na terenie krajowym. Temat zostal zapoczgtkowany mig-—
dzynarodowym spotkaniem zorganizowanym przez UNESCO

1 ICOMOS w listopadzie 1977 T, na ktére zaproszenl zom
gtali przedstewiciele stuib konserwetorskich odpowledzial-
ni w systemie administracyjnym za ochrone zabytkéw;

- gtudia nad turystyks kulturalng zmierzajgce do koordy-
nacji ne szczeblu planowania programdéw turystycznych
ggodnie z nskazami ochrony zabytkdéw. Sekretariat ICOMOS
wspSipracuje w tej dzledzinie z picciome Komitetami Na-
rodowymi krajéw szczegélnie zainteresowanych, oraz

z Miedzynarcdowym Komitetem ds. turystyki;

- wisczanie mlodziesy do akcjli ochromy zebytkéw; problen
ten byl przedmiotem obrad ne kilku konferenc jach ICOMOS,

rrzede wszystkim na korferenc/}l w Rostocku /NRD/ w 1977
r., ktéra oderrata wicdaca role dla tego tematu. Niektd-
re ¥omitety Narocdowe przystapily dc realizacjl specjale
nyeh programdéw wiaczenia mrodziezy do skeji ochrony za-

bytkdwe Orpanizowane sa w tym celu obopy szkoleniowe

i nrowadzona wymiana grup mlodziedy pomicdzy Womitetami,

Akcje tepo tyou gapoczatkowene w NID 1 we Prancji, obel-

mwieis obecrie takze inne Lraje; interncyvnie rozwija je Ko~
ritet Harodowy USA ne terenie awojeso kraju.

ICOMOS nadal rozwija réine formy wspdipracy
z organizac jaml miedsynarodowyrl o celach zbilesnych lub
podobnyeh, zgodnie z zalecenianml statutowymi. Coraz sil-
niejsza wspdipraca iaczy JCUIOS z UNBESCC. W sprawie rea—
lizacii Konwencji UNESCO o Ochronie Swiatowego Dziedzi-
ctwa Xulturalnego i Naturalnego zostala zawarta specjale
na omowa pomipdzy UNESCO i Radad. Zobowilazuje ona ICOMOS
4o twocrzenia grup ekspertéw dle badania dokumentac ji
skladane] wraz z wnioskaml o wpls zabytku ne Mlgdzyne-
rodows Liste Swiatowego Dzledzictwa. Rolae jakg odgrywa
1COM0S na tym polu jest wielka: jeko organizacja wy=-
srecinlizowana Rada ma za zadenie stuzyé fachowg pomoca
Vomitetcwl Driedmictwa Swiatowego, w sktad ktérego wchow
dAzs przedstawiciele parstwestron Konwencji. Przedstiawl-
clel 1U0YCS ucgpestniczy w posiedreniach Komitetm 1 Jego
iura, & rero gios me wlelkle, czesto decydujace znacze-
nie w podejmowanych decyzjech dotyczacych wpisania obliek-
téw na Liste Swiatowego Dziedzictwa.

$epbtpraca ICOMOS =z UNESCO od 1978 r. objgla
nows Aziedring: Xomitety Narodowe ICOMOS zostaly wigczo-
ne 4o pracy przy organizowaniu stazdéw navkowych w zakrew-
sie ochrony zabytkdédw, finansowanych przez UNESCO., Wzor-
cowy program tekiego stszu w dziedzinie ochrony miast
i zespozbéw zabytkowych, opracoweny zostal przez przed-



stawiciela Polskiego Komitetu Narodowego i przyjety przez
UNESCO. W 1978 r. 18 specjalistéw z réinych krajéw odby-—
2o sta2 sgkoleniowy w innych krajach /w tym trzech w Pol-
sce/.

Dzialalnos$é merytoryczna ICOMOS w latach 41978-
1979 przejawiala sle, Jjak poprzednio, w organizowaniu
kolokwidw i sympozjéw naukowych oraz w udzlale w spotka-
niach migdzynarodowych organizowanych przez inne organi-
zacje © zbieznych lub podobnych celach, Wszystkie kolok-
wia gakoriczone byly rezolucjaml lub zaleceniami, z nie-
ktérych, jak np. z kolokwium dotyczacego konserwacji ka-
mienia wydano drukiem bogaty meteria? dokumentacyjny oraz
wiele referatdédw, Inns uchwaly nlie zostaly jesszcze opubli-
kowane, Dlatego ponizsza lista kolokwidw organizowanych
przes ICOMOS zostala opatrzona krdétkimi komentarzami re-
lac jonujagcyml wazniejsze wynikl spotkan.

Mie¢dsynarodowe spotkania ICOMOS od Zgromedzenis General-
pego w Moskwie w czerwcu 1978 rs 40 poiowy 1979 T,
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Kolokwium na temet: "Zabytkl i ich rols w spoieczerstwie"
/24wm27 maja, Suzdal - ZSRR/

Szezegdlowe sprawozdenie z obrad wraz z referatami umie-
szezone zostalo w biuletynie "Nouvelles de 1°ICOMOS™ nr
13, 1978.

Miedzynarodowe kolokwium na temst zniszczerd i ochrony
zabytkéw z kamienia /5=9 czerwca, Paryi/

Zorganizowane przez Miedzynarodowy Komitet ds. kamienia

ICOMOS w porozumieniu z UNESCO 1 we wspélpracy 2 ICCROM

1 RILEM /NMiedzynarcdowa Organizacja Studidw i Bada’ nad

Materiazamli Budowlanymi/. Celem tego spotkania byio przee

kazanie architektom~konserwatorom i przedsigbiorstwom wy-

specjaiizowanym informacjl o aktualnym stanie bada’ 1 do-

$wiadczen w dziedzinie konserwac)i i zabezpieczania przed

zniszozenlem zabytkéw kamiennyche. Przeszlo 200 specjiali-

stéw z 27 krajéw wzigto vdziat w tym spotkaniu. Wygloszom-

no 74 referaty, ktérych tematanl byly:

~ znlszczenia zabytkdw kamiennyeh /4rédra 1 powody zni-
szczen/,

- metody okreslania stopnia zniszczenia kamienia,

- zmiany zachodzdce w materiatach kamiennyeh i systemy
biologiczne ich leczenia, )

=~ zmiany 1 petrograficzne systemy leczenia,

- préby stosowania $rodkéw bedacych w produkeji 1 zwige
zane z tym metody postepowania,

~ konserwacja zabytkéw kamiennych,

Ca¥0éé materiatdéw przedstawionych w ¢zasie kolokwium

zogtata zebrana 1 opublikowana w trzech tomach, ktére

znejduia sie w Oérodku Dokumentaci ICOMOS w ParyzZu.

Staz informecyno-szkoleniowy dotyczacy probleméw kone
gserwacji dzielnic zabytkowych /15-25 czerwce, Paryz/

Zorganizowany wepblnie przez UNESCO 1 ICOMOS.

Kolokwium na temats "Mlodzled a ochrons zabytkéw"

/19~25 lipca, Pont-8~Mousson — Francjs/

Migdzynarodowe kolokwium ne temat: “"Rola Zelaza w ar—
chitekturze XIX w," /48~22 wrzesnia, Bad Ems -~ RFN/
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Migdzynarodowe symposjum na temat Fotorrametrii stoscwa-
nej w architekturze i1 w ochronie zabytkéw /11-12 pas-
dzlernika, Zagrzeb - Jugosiawila/

Migdzynarodowe kolokwium na temat konserwacii zatyikdw
/16=23 patdzlernika, Meksyk/

UdziaX wzigli tylko reprezentanci krajéw amervkanskich,
Migdzynarodowe kolokwium na temat: "Hows raga — naji-

wicksze dzieto urbanistycene Karola IV" /2 rrudnia,
Prage -~ OSRS/

Migdzynarodowe kolokwium nes temat zscompodarowaria wol~
nych przestrzenl w obrebie zespollw zabytkowych
5«9 grudnies, Parys/

Zorganizowane przez Prancuska Sekcjo IZCHMLE urzy wspdi—
pracy 3 UNESCO /tekst nr 18/.

1979

Kolokwium ns temat reorganizacji przestrzenne] miast
zabytkowych /kwiecieri, Rogtock —~ NRD/

Kolokwium na temat: "Konserwacja, higtoria i identyfi-
kacje czXowieka" /7 kwietnis, Londyn/

Kolokwium na temet ochrony ogroddéw historycznych ze
spec jalnym uwzglednieniem problemu ksztsilcenis specio-
listdéw /7-11 maja, Brugia - Belgia/

Kolokwium na temat ochrony drewnianych struktur zabytko—

wych /16-20 maja, Troyes - Francja/

Zorganizowane przez Miedzynarodowy Komitet ICOMOS ds.
drewna, w porozumieniu z ICCROM i Francuska Sekcja ICOMOS.

Miedzynsrodowe kolokwium na temat geodezldl 1 fotograme-

trii stosowane] w zespozach historycsnych /22-23 czerwca,
Krakdéw - Polska/

Zorganizowsne przez Miedzynarodowy Komitet ICOMOS ds.
fotogrametrii oraz Akademie Gérniczo-Hutnicgzs 'w Krako-
wie,



Podsumowanie

Przedstawiajac zarys dzialalnodci Miedzynaro-
dowej Rady Ochrony Zabytkéw od chwili jej powstania do
dnia dgisiejszego, nakreflony zosta? obraz rozwoju orge~
nizacyjnego oraz gléwne kierunkl pracy. Zaznaczone 2o~
staly réwnies zmiany postaw teoretycznych w konfrontacii
% doséwiadezeniami tych lat 1 rozwojem doktryny konserws-
torskiej na dwiecie. NajwiernieJszym odzwierciedleniem
tych przemian sa podejmowane w wyniku obrad decyzje,
uchwaly 1 zalecenia.

Pilerwsze 10 lat dzlalslnosci Rady to poszukie
wenie najwtadciwszych drég i sformulowan, ktére bytyby
wyrazem opinli ekspertéw z calege Swiata w najwazniej-
szych sprawach dotyczgcych ochrony zabytkdéw. Lata na-
stepne, to owoc dodwiadeczen 2 minionyeh lat dziesigeiu,
to tekze nowe problemy, z ktdrymi ICOMOS styka sie
welaz 1 dla ktérych posgzukuje rejlepszych rozwiazah od
lat pietnastu do chwili cobecnej.

ICOMOS posiada dzié 59 Komitetdw Narodowych,
ronadto w jego skiad wchodzi 7 organizacji migdzynaro—
dowych; aktuslna lista w zalacznlku nr 4, Obecnie pro-
wadzone sg pertraktacje z nastepnyml 9 krajami, w kté-
rych Komitety Narodowe ICOMOS znajduja sie w stadiun
organizacji; sa to: Algeria, Irlendia, Kuba, Yalazjas,
Malta, Maroko, Pekisgtan, Portugalia, Tajlandia.

W 6 krajach przebywaja stali czionkowle korespondenci
/Botswana, ambia, Nigeria, Nowa Zelandis, RPA i Waty-
kan/. ICOMOS objat zasleglem wplywdw 74 kraje w 5 czeé~
cigch $wiata. Llczba czlonkdw indywidualnych ICOMOS
wynosi poned 2600 oséb,
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ICOMOS posiade réwniez 8 Komitetdéw Miedzynaro-
dowych Wyspecjalizowanych. Spis Komitetéw, nazwiska
i edresy ich przewodniczacyeh w zalaczniku nr 2.

Wielkl rozwdj terytorlalnego zasiegu ICOMOS
pociggna? za soba nieuchronnie trudnodci finansowe.
Ostatnie Zgromadzenie Generalne w Moskwie uznalo za ko-

‘nieczne podniedé skladki czlonkowskie. Szczegdlowe wa-

runki przynaleznosci do ICOMOS zawiers zalgeznik nr 3.
Pomimo podniesienias wysockodcl skiadek, fundusze csinga-
ne. 2 tego tytulu nie pokrywsajs wydatkdw zwigzenych

2 dzlatalnoscia Rady. Dlatego wiadze naczelne tej orgae-
nizacji od wielu lat poszukuja innych sposobdw pomocy
finansowej, niezbegdne) dla efektywnych dzister. Nie-
ktdre formy tej pomocy znelasly juz wiadciwg formuile

i przybraly charakier staly. Bezpodrednia pomoc Pfinane
sowd stanowis subsydia i dotacje udzlielane stale przez
UNESCO i niektdre Komitety Narodowe /np. belgijski,
francuski, holenderski i in./, lub okresowo, 2 zazna~
czenien na jakl cel s one przeznaczone /np, RFN na
cele wydawnicze itp./. Inng form& s3 "odpiatne zlece-
nia" ze strony UNESCO na wykonanie konkretnych zadah.
Sa one zawarte w umowach dwustronnych UNESCO-ICOMOS,

a dotycza np. organizacji stazdéw, zebrania materialédw,
zawsze w merytorycznym zakresle dzialalnosci ICOWOS.
Istnieje tekze stosowana coras czesdciej forme pomocy
podredniej, niekiedy nawet o charskterze staiym, jak
np. delegowanie do centrali ICOMOS w Paryzu pracowni-
kéw piatnych w kraju, 2z ktérego sg delegowani. Posred-
nia forma pomocy fFinansowe] Jjest tskze wydawanle przes
poszczegdlne Komitety Narodowe publikacji ICOMOS ne
kogzt wtasny /np. wydenie numerdéw "Biuletyno® ICOMOS
przez Butgarie, Wegry itp./» Ta forma pomocy Jjest
réwniez korzystna dls krajn, ktéry ja udziels = poZe
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wale mu bowlem na propagowanie wiasnych osiggnicé w dzie- } i Ministerstwo Kultury i Sztukl programn, odbeds sig
dzinie ochrony. zabytkdéw, Najbardele] jednek rozpowszech- i w Warszawle, po raz plerwszy od 1965 r., zebrania witadz na-

niong 1 najeszestsza pomocsg podredniy, jaka $wiadozsz Radzie
Komitety Narodowe, jest organizowanie kolokwidw 1 sympo-
zjéw naukowych na ich koszt oraz wydawanie materisldw

czelnych ICOMOS, tzn., Komitetu Doradczego, Komitetu Wyko-
nawczego i jego Biura., W Krakowie, zamek na Wawelu bedzie
$wiedkiem uroczystosci XV-lecla tek, jak byt swiadkiem

1 rezolucji uechwalonych w toku konferencji. Nisktére Ko } proklamowania ICOMOS 15 lat temu. W Krakowie bedzie takize
mitety Narodowe finansujg dzialalnosé jednego z Komitetdw § zorganizowane kolokwium specjalistyczne na temat wdrozenia
Miedzynarodowyeh ICOMOS, np. Bulgaria - Xomitetu Migdzye i w zycle "Rekomendacjli UNESCO", zwane] "Rekomendacjg War-
narodowego ds. budownictwa ludowego. szawska" 2z 1976 r. o ochronle zespoidw zabytkowych. Kolok=-

Rozsgerzong w ciagu ostatnich kilku lat dzige- wium to stanowié bedzie gléwny akecent urocrystodci XV-le-
talnocsé Rady spowodowaia rdéwniez pewne rozlufnlenie wiesi cia ICOMOS.

organizacyjnej taczgce) centrele ICOMOS w Paryéun » Komi-
tetami Micedzynarodowyml i z Komitetami Nerodowymi. Na
problem ten zwracaly szczegblng uwage naczelne organs
ICOMO0S w czaslie swoich ostatnich zebran. Stgad ich dyreke
tywy zmierzajace do wzmocnienis wiezi pomledzy centrals
a Komitetaml, pomiedzy Komltetami Narodowymi 1 Miscdzyna-
rvodowymi. Zywotna sprewa Jest staly doplyw informacji
; przekazywanych do centrall przez Komitety mnsatomiaest
f ich dzistelnodel na szczeblu krajowym i miedzynarodowym,
! Oérodek Dokumentacji ICOMOS w Paryzu ma za zadanie zble~
ranie tych informacjl 1 przekasywanle ich do zaintereso-
wanych Komitetdw lub possczegdlnych czionkdéw ICOMOS. In-
formacja dotyczaca usiug Osrodka ICOMOS zamleszczona 20—
stala w biuletynie informacyjnym "Nouvelles de 1% ICOMOS"
nr 16,1979 /zalacznik nr 4/. :
Obecne opracowanie ziozone zostalo do druku
w momencie, gdy rozpoczete w Polsce przygotowanie do
konferencili ICOMOS. Odbedzie sle ona w Varszawie i Kra-
kowie w pafdzierniku 1980 r. W 15-ta rocznlce powstania
% Polsce Miedzynarodowe] Rady Ochrony Zabytkéw. ¥ ramach |
przygotowywanego przez Polskl Komitet Narodowy ICOMOS
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TEKST NR 14

STATUT

przy jety vrzez V Zgromadzenie Generalne w Moskwie w dnia
22 maja 1978 r.

1. NAZWA I SIEDZIBA

Art. 1. Powoluje siq stowarzyszenie noszsce
nazwe: Miedzynarodowa Rada Ochrony Zabytkéw, oznaczone
ponizej skrdétem ICOMOS.

Art, 2. Siedziba ICOMOS znejduje sie w Paryzu.
Miejsce to mo2e byé zmienione mocy uchwaly Zgromadgzenis
Generalnego,

1l, DEFINICJE

Art. 3. W rogumieniu niniejszego statutu:

a/ "zabytkiem® jest kazda budowla posiadajaca wartodé
historyczna, architektoniczng, artystyczng, naukows
lub etnologiczng /wraz z jej otoczeniem i dobrami
nieruchomymi, ktére s8 z nia zwiszzane z natury lub
2z przeznacgenia, a takse z dobrami ruchomymi do niej
przynalesznymi/., PowyZsze okresdlenie obejmuje rzesfby
i malarstwo monumentalne, przedmioty 1 struktury
0 charakterze archeologicznym, inskrypcie, groty
1 zespoly elementéw nalesacych do wyze] wymienicnych
kategorii;
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b/ ‘"zespotem zabytkowym" jest katda grupa budowli, poje-

dynczych lub zizczonych, wraz z ich otocgeniem, bedg—
cym dzietem rgk ludzkich luob natury, ktéra z recji
swej architektury, jednorodnosel lub integracii

v krajobrazie, posiada szczegdlna wartoséd z punkiu
widzenia historycznego, artystycznego, nankowego,
spozecznego lub etnologicznego;

¢/ "miejscem zabytkowym" Jjest kazdy obszar topograficgz-

ny lub krajobrazowy, bgdacy dzlezem rgk ludzkich lub
natury, slbo dzieiem wspélnym czlowieka 1 natury, po-
siadajacy warto$é specjalna z racjl swego plekna lud
znaczenle & punktu widzenia archeologil, historii,
sztuki, etnologii lub antropologii, Powyisza definie
cja obejmuje ogrody i parki historycsne;

d/ wyisczone sg z poprzednich definicji:

- dobra ruchome przechowywane w budowlaech zabytkowyeh,
ktére stanowia czgéé zbloréw muzealnych,

-~ zbiory archeologiczne przechowywane w muzeach lub
w magagynach zorganizowanych ns obszarach badan
archeologicgnych lub na obszerach historycznych,

- muzea na wolnym powietrgu.

1IT. CELE I DZIAZAINOSE

Art. 4o ICOMOS stanowl orgenizacje miedzynaro-
dowg powolansg do rozwijanies 1 propagowenia na terenie
miedzynarodowym ochrony, konserwacji, ugytkowania i re-
waloryzacii zabytkdw, zespoiéw 1 miejsc zabytkowych.

Art. 5. Aby osiagnaé te cele ICOMOS:
a/ Jjednocay wokér zagadnienia ochrony zabytkéw, zespoilldw
i obszardw zabytkowych, wiadze administracyjlne, insty-
tucje 1 osoty zalnteresowane oraz zapewnis im repre-
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zentacje w instytucjaoh miedzynarodowych~ ‘ 1/ Godnog$é czionka indywidualnego jest przyznawana 0So0=-

b/ sgbiera, analizuje 1 rozpowszechnia informacje doty= : bom, ktérych dzistelnodé zewodowa i inna wskazuje na
czace zasad i technik oraz polityki ochrony, konser— ich kompetencje w dziedzinie konserwacji zabytkéw,
wacjl, opleki, osywienia i rewaloryzacji zabytkéw, ‘ zespo2déw 1 miejsc zabytkowych /w rozumienin artykutu
zespoléw 1 miejse zsbytkowych; ‘ 3/. Osoby te moga byé pracownikami /naukowymi, teche

¢/ wspéipracuje, na szczeblu narodowym i miedzynarcdo- ‘ nicznymi lub administracyjnymi/ sinsb konserwator—
wym, w tworzenin i rozwijenlu odrodkéw dokumentacji j skich na szezeblu krajowym, regionalnym lub lokalnym,
dotyczacych konserwacji, ochrony i rewaloryzacii za— : oraz dziedzin sztuk pleknych lub starozytnictwa, mo-
bytkdéw, zespoidw i miejsc zabytkowych oraz w prowe- ‘ g2 byé specjelistami odpowiedzialnymi za polityke
dzeniu studidw w zakresle technik budownictwa tredy- ‘ w dziedzinie konserwacji, restauracji, osywienis,
cyjnego oraz ich zastosowaniem; ! rewaloryzaeji 1 usytkowenia zabytkéw, zespoléw

d/ =zacheca do przyjmowania i wprowadzanla w zycie zale- ‘ i miejsc zabytkowyech, & takie specjalistami w zakre=-
cen migdzynarodowysh dotyczacych ochrony, konserwa= 3 ‘sie architektury, urbanistyki, historii sztuki,
cji 1 rewaioryzac3i zZebytkow, zespoldw i miejsc za=- : archeologii, etnologii 1 dokumentacii, W drodze wy-
bytkowyeh; ; jatku, cztonkiem ICOMOS mogs 2zostaé inne osoby za=

e/ wspSlpracuje w przygotowywaniu programéw szkolenia ; interesowane celami 1 dzialalnoscis ICOMOS. Tylko
specjelistéw w zakresie konserwscji, ochrony i rewa- ? czlonkowie indywidualni mogy sprawcwaé funkcje w sto-
loryzecji zabytkdéw, zespoldw i mieisc zabytkowych; j warzyszeniu zgodnie 2 art.10 niniejszego statutu,

£/ nawiazuje i prowadel scisis wspéiprace » UNESCO, } 2/ Godnoéé cztronka instytucjonalnego jest przyznawana
¥ Migdzynarcdowym Centrum Konserwacji w Rzymie, 5 instytucjom o dowolnym charakterze, ktérych dzialale
z reglonalnymi ofrodkami konserwacji patronowanymi % nosé dotyczy ochromy, konserwacji, restavracii, uzyte
przez UNESCO oraz z innyml instytucjami i organize- f kowania, ozywienia i rewaloryzacji zabytkdw, zespo-
cjami migdzynarodowymi i regionslnymi, ktére stuzg 26w i miejsc zabytkowych, takich jsk to okredle art.
celom zbleinym z celeml ICOMOS; Z 3; instytucje do ktérych naleza lub od ktérych zale-

g/ vpoplera i pobudsza wezelkle dzislsnia sgodne z tym i 29 zabytkil, zespoly 1 miejsca zmoytkowe; instytucje
statutenm, poswiecajace w cazosci lub w czedeci swg dzlalalnodéd

w jednej lub kilku funkcjach wymienlonych uprzednio
IV. C% ONKOWIE a dotycz&cych Zabytkéw, Zespoléw i miejsc Zabytkowych¢
1%s CZLORKOWIE i

| 3/ Godnoéé czlonka wspierajacego przyznaje sie oscbom
Art, 6. /a/ Cztonkowie ICOMOS dziels sie na i dinstytucjom, ktére na gruncle miedzynerodowym zechcy

oztery kategorie: czionkowle indywidualni, instytucjonal~ popleraé zadanla i dzielalnodé ICCMOS oraz wspdldzia~
nil, weplerajacy i honorowi, ! Yaé na korzyéé ratowanie dziledzictwa kulturalnego.
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4/ Godnosé czlonka honorowego moze byé przyznana, na
wniosek Komitetu Narodowego, przez Zgromadzenie Gene-
ralne ICOMOS osobom, ktére oddaly wybitne zastugi
sprawie konserwacji, restauracji i rewaloryzacii za-
bytkéw, zespoidéw i miejsc zsbytkowych.

/b/ Czlonkowie ICOMOS tworza w poszezegblnych
krajach Komitety Narodowe. Tam gdzie one istnieja - prod-
by 0 przyjecie na czionka ICOMOS beds kierowsne do Komie
tetu Narodowego, Weszyscy czionkowie Komitetéw Narodowych
raja prawo braé udgial w Zgromadzeniu Generalnym ICOMOS.
Katomiaet, liczba gloséw na Zgromadzeniu jest ograniczo-
na do 18 dla kazdego Komitetu Narodowego. Kazdy czlonek
uprawniony do glosowania, ggodnie z artykulem 13 /f/, mo-
Ze byé repregzentowany na Zgromadzeniu (teneralnym na pod-
stawie upowaZnienis udzlelonego innemu czionkowi jego Koe
mitetu Narodowego. Jaden czlonek Komitetu nie moze jed-
nek dysponowaé wigeced niz 5 grosami poza swoim wiasnym.

/e/ Jezeli ¥omitet Narodowy w danym kreju nie
igtnieje, wnloskl o prayjecie ne czronka powinny byé
skierowane do Sekretariatu ICOMOS celem ugyskanie zgzody
Biure ICOMOS. Cazlonkowie z krajéw, w ktdrych nie istnie-
Je Xomitet Narodowy maja te same prawa 2o czionkowle Ko-
mitetdw Narodowych, z wyjatkiem prewa srosowania na Zsoro=
madzeniu Generalnyn.

/d/ Czrornkowie wsplerajacy i czionkowie hono-
rowi majs prawo uczestniczenia w Zgromadzeniu eneralnyn
ICOMOS bez drawa sicosowanise

/e/ CrYonkowle indywiduelni, instytac onalni
i wsplersjacy wnlacals rocsns sktadki raindinie’ 4o dnis
1 maje kazdego roku, Wysokodé skladek dla ¥asdel kate-
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‘rorii czlonkdw jest okreslona przez Komitet Wykonawczy -

1COM0S. Kazda zmiana wysokoscl skZadek powinna byé za-
twierdzona przez Zgromadzenle Generalne, Wzamlan za
wpitacone sktadki, kazdy czionek otrzymuje legitymacjg
oztonkowsks i wydawnictwa periodyczne oraz korgysts
z innych uprewnier uchwalanych sporadycznie przer Komi-
tet Wykonawczy. Czlonkowie ICOMOS maja prawo do brania
ndzigtu w Zgromadzenin Generalnym oraz do uzyskania po-
rad Jentrum Doknmentac)i ICOMOS. Cztonkowie honorowl s&
swolnieni z obowigzku placenis skiadek,
ArTt. 7. Godnosé czionka ICOMOS traci sig przeg:

a/ dymisje zgloszong na pismlie w kovcu roku kalendae-

rzowego 2z wastrzezeniem trzymiesigcznego wyméwienia,

skierowana do Fomitetu Narcdowego., Dymisja nie zwal=-
nis z obowiazku optacenie sktadek za rok biezscy.
b/ skreslenie na mocy decyzji Zgromadzenia Generalnego

lub Komitetu Wykonawczego Z powodu nie zapiscenia
sktadek lub jakiejkolwliek innej uzasadnionej przyczy-

nye.

V. STRUKTURA ADMINISTRACYJNA

Art. 8. /8/ Organaml ICOMOS sa:
- Zgromadzenie Generalne

- Komitet Wykonawczy

- Komitet Doradczy

Komitety Narodowe

Komitety Miedzynarodowe
Sekretariat

/b/ Kazdy z tych organbéw ustala swdi regula-
min wewnetrzny, tryb swego dzlalania oraz wybiera biuro,
zigodnie 2 przeplsami statutowymi,
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Art. Q. Zgromadzenie Generalne Jest najwysszyn
organem IGOMOS, Zgromadzenie konstytuuje sie we wlasnym
zakresle, wybierajac Frzewodniczicego Zgromadzenia,

3 Wiceprzewodniczacych i Sprawozdawce, ktérych funkeje
wyzasaja 2z chwila zakonczenia obred, Zgromadzenie ustals
samo swdj regulamin wewngtrzny. Zgromadzenie Generalne
wyblera ponadto: Przewodniczacego ICOMOS, 5 Wiceprzewod-
niczgeych, Sekretarza Generalnego, Felnomocnika ds. Fie
nansdéw 1 412 czronkéw Komitetu Wykenawczego, wszystkich
spesrdd ozronkdw indywidualnych w sposéb, ktbéry zapewni
reprezentacje réinych specjalnosci. Zgromadzenie ustala
miejsce siedziby ICOMGS, uchwala poprawki do Statutu,
okresla programy dzialalno$ci, zatwlerdza sprawozdanie
Sekretarza Generalnego i Peinomocnika dg. Pinanséw oraz
dyrektywy budzetowe na 3 nastepne lata. Zgromadzenie
nadzoruje wykonanie zadah statutowych organizacji. Za-
twierdza wysokoéé skladek i wybiera, na wniosek Xomite-—
téw Narodowych, czionkéw honorowych ICOMOS.

Zgromadzenie Generalne jest otwarte dla wazy—
stkich cztonkdéw ICCONOS. Jest ono zwolywane na sesje
zwyczajne raz na trzy lata, w dnio i w miejscu ustalonym
przez Komitet Wykonawczy, & na ses]je nadzwyczajne, na
wniosek wiekszoscl czronkéw Komitetu Wykonawczego lub
Jednej trzecie] cztonkdéw ICOMOS,

Wymagane quorum stanowi jedns trzecia czlon-
kéw ICOMOS uprawnionych do gzosowania w my$l artykulu
6 /b/ statutu, W razie gdyby quorum nie sostalo osigg=
nigte, Zgromadzenie Generalne zblerze sie w tym samym
miejsou po upiywie 24 godzin celem przeprowadzenia
prawomocnych narad niezaleznie od iloseci grosujscych.

Art. 10. /a/ Xomitet Wykonawczy jest organem
zarzadzajaeym ICOMOS, Sklada sig on z 26 czlonkéw,

a mianowicie:

Przewodniczgcy /Prezydent/ ICOMOS

- 5 Wiceprzewodnicezacych /Wiceprezydentdw/

= Przewodniczacy Xomitetu Doradczego

Sekretarz Generalny

Pelnomocnlk ds. Finanséw

12 czlonkdw wybranych przez Zgromadzenie Generalne
1 5 cztonkdéw dokooptowanych.

Cztonkemi Komitetu winni byé czlonkowle indy-

widualni ICOWOS wybreni 2z tytuiu ich kompetencii zawodow
wyche Winnl oni byé zawodowo czynnl, Czlonkowie Xomitetu
sq czqeSclowo wyblerani przez Zgromadzenie Generslne,
a czesciowo dokooptowani przez Komitet Wykonawcszy. Winni
oni w odpowiedni sposdéb stanowié reprezentacje w Komite-
cie réznych rejondéw $wiata, Zaden kraj nile moze byé re-
prezentowany przez wiecej nilz Jjednego czionka w Komitee
cle z wyjatkiem kraju, z ktdrego pochodgi Przewodniczacy
ICOMOS

1

]

Ubradom Komitetu Wykonawczego przewodnicszy
Przewodniczacy ICOMOS lub, w razle jego nieobecnosci,
jeden z Wiceprzewodniczgcyche

Dyrektor Sekretariatu blerze udzial w posiedze—
nisch Xomitetu Wykonawczeg0 2 giosem doradczym.‘

/b/ Komitet Wykonawczy Jjest upowainiony do na=-
bywanla, pogyczania, przechowywanla i uzytkowania w imie-
nin organizacji funduszy niezbednych do realizacii celdw
statutowych, a takie do przyjmowania daréw i zapisbdw. Ko=
mitet przygotowuje projekty programéw i budsetu oraz kone
troluje ich wdrozenle do wykonania. Miedzy sesjaml Zgromge
dzenia Generalnego, Xemitet dzlals w jego imieniu, XKomi-
tet Wykonawczy zatwierdza sprawozdania Petnomocnika ds.
Pinangéw oraz budzety roczne., Ustanawia wysokodé skizadek.
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Preyjmoje do wiadomosci ukonstytuowanie Komitetdéw Narodo~
wych, wyraZa zgode na ich sklad oraz kontroluje zgodnosé
ich statutéw ze statutem ICOMOS i zatwlerdzs ewentualne
guiany. Eomitet zatwierdza wybdr poworanych czlonkéw Ko~
mitetéw Miedzynarodowych zgodnie z artykulem 14 statutu.

~/o/ Byli Przewodniczgoy ICOMOS otrzymuja tytul
*Przewodniczqeych Honorowych® i pozostajs & urzedun czion-
kani Komitetu Wykonawczego z glosem dorsdczym.

/&/ W gzasadzle cgionkowlie Xomitetu Wykonaweze—
g 88 wyblerani w czasie sesjl Zgromasdzenia Generalnego,
w glogowsniu tajnym, na okres 3 lat z prawem ponownego
wyboru na dwie nastepne kadencje trzyletnie.

¥ ozesie kazdorazowych wybordw statutowych, teo
zneczy rez na trzy lata, jedna trgecia cztonkéw Komite—
to Wykonawcgego jest powolana do wymisny. Ponowny wybér
do Xomitetu cglonka odchodzicego moze nastgpié doplero
po trzyletnie] przerwle. Maksymalny cszes nelefenia do
Xomitetu wynosi 9 lat, Dotycey to rdéwnies Przewodniczg~
cegd Komitetu Doradczego, ktéry Jest wyblerany przes
cetonkéw tego Komitetu z wlasnego grona, Wyjgtek stano-
win cszonkowie Komitetu Wykonawczego, ktérzy zostali
powolani do sprawowsnia funkcji Przewodnlczgcego, Sekre-
tarsa Generalnegc lub Pelnomocnika ds, Finanséw, Nie
moga oni 3adnak sprawowaé Jednel i te) same] funkeji
prsez okres diuzszy nii 9 let. Ich przynaleinosé de Ko-
mitetnu Wykonawogzego nie moie w fadnym wypadku trwaé dlu-
te) niz 18 lat.

Gdy Zgromédzenie Generalne nie moge byé zwo-
isne przed upiywem mandatn Komitetu Wykonawcszego, Jego
sklad bedzie zmieniony wyboraml przez glosowanie droga
xorespondenc ji, do czego zaproszeni gostany wszyscy
czlonkowie ICOMOS, posiadajacy prawo gosowania w mysl
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arts 6 /b/e W przypedku wygaénlecla jednego z mandatédw,
Komitet Wykonawezy wybiers, spos$rdéd czitonkéw indywiduale
nych ICOMOS, zastepce na okres ktéry pozostal de koriea
xedencji Komitetu. | '

/a/ Przewodniczacy zwoluje Komitet Wykonawozy
na posiedgenie zwyczajne, przynajmnie] ras w roku, & po=
winien go zwolmé nm posiedzenie nadzwyczejne na wniosek
1/3 oztonkéw Komitetu. W roku, w ktSrym obradaje Zgrome~
dgenle Generalne, Komitet zblera sig przed 1 po Zgrome~
dzenin., Decyszje zapadaja wigkszoscla gioséw ozionkiéw
obecnych i prawomoenie reprezentowanych.

/£/ Przewodniczacy ICOMOS, Wiceprzewodnlozaoy,
Sekretarz Generalny 1 Pelnomocnik ds, Pinanséw stanowig
Biurc, ktére zbiera sig na werwanie Przewodniczgcego
% okresach pomiedzy posiedzeniaml EKomitetu Wykonawczego
1 dzisia w jego imieniu, Decyzje Biare zapadaja wigke-
szodelg glosdw,.
Komitet Wykonawczy moZe Wygnacszyd ze swego grona zastqp-
ce Sekretarza Generalnego i /lub/ zastepee Peinomocnika
ds. Finanséw; jezell urna t0 za wskazane, moZe teZ powo-
1aé ekspertdéw do udzialu w swych pracach.

Art. 11. /a/ Przewodniosacy ICOMOS zwolaje
zgromadzenie Generalne, zwoluje i przewodniczy obradom
Komitetu Wykonawczego oraz Biuora, ustala porszadek dsien~
ny obrad. Jest on czlonkiem z urzgdu Komitetu Doradcze-
go i reprezentuje na zewngtrz ICOMOS., Za zgoda Biurs
Przewodnicgacy moze adyczyé prawa do podpisu w razie
potrzeby.

/b/ Wiceprzewodnicgacy wspomageja Przewodni-
czacego w jego funkecjesh oraz zastepujs go i wspéldzia-
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taja w reprezentowaniu i propegoweniu na cazym Swiecle za-
dafi, ktérym stusy ICOMOS. W tym tez celu moga otrzymaé od
Przewodniczacego peinomocnictwa.

/e/ Sekretarz Generalny Jjest odpowiedzialny za
prace Sekretariatu ICOMOS zgodnie z dyrektywami ogélnymi
fgromadsenia Generalnego i Komitetu Doradczego oraz w opar-
clu o decyrje Komitetu Wykonawczego Biura,

/4/ Pelnomocnik ds, Finanséw jest odpowiedzial-
ny gza dzialania finansowe ICOMOS. Prazygotowuje sprawoszda-—
nia fingnsowe i ustala projekty budetu ne ckres od 1~ego
styecznia do 31-ego grudnia kaidego roku, zarzadea wydatka—
mi w oparciu o instrukcj¢ Biure 1 zalatwia piatnosci.

Art. 12, /a/ Komitet Doradczy skileda sie z Prze-
wodnicggcych Komitetéw Narodowych i Komitetdw Miedsynaro-
dowych, Przewodniczacy ICOMOS jest jego czlonkiem 2 ursedu,
Komitet Dorsdczy konstytuunje sie wediug wlesnego regulami--
nun i wyblers swego Przewodniczacego, MoZe on powoladé jed-
nego lub kilku Wiceprzewodnioszacych, kiérsy pomsgaja w pra-
oy 1 zastepuig Prgewodniczacego. Komitet Doradczy zblera
sle 00 najmniej raz w roku, w mielscu i w czasie okreélo-
nym przes Komitet Wykonawozy, ns weswanie swego Przewodni-

cza3ego,

/b/ Komitet Doradeszy udziela rad 1 sogestii
Zgromadsenin Genaralnemu i Komitetowi Wykonawczemn W spre-
waoh dotycsacych kierunku dgialar orar prierytetéw w pro-
gramie ICOMOS. Rozpatruje wniogki Komitetéw Narodowych
w tych sprawach i przekaznje Je, wraz 2z wiasnymi salece-
nismi, do wykonaenia Komitetowl Wykonawozemu. Zaznajamis
aie z dzialalnodcig Komitetdw Harodowych i Xomitetdw
Migdzynarodowych i wydaje ewentualnie zalecenia w tych
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sprawach,

/o/ W roku poprzedzajaoym ten, w ktérym sig
gbiera Zgromadzenie Generalne, Komitet Doradozy sporsg-
dza ligte kandydatéw do Komitetu Wykonawczego rawierajacs
wezystklie kandydatury zglossone przes Komitety Narodowe
orez te, ktére EKomitet sam proponuje. Lista ta jest podaw
na do wisdomosei wszystkim ezionkom ICOMOS oo najmnile]
na 120 dni przed dety Zgromedsenla Generalnego, Zgodnie
2 regulaminenm Zgromedzenla, c¢ztonkowie ICCMOS woga jesz-
¢re gaproponowaé inne kandydatury.

Lo Arte 13. /8/ W kasdym kraju bedgeym czlonkienm
UNESCO moge powstaé Komitet Narodowy ICOMOS, szgodnie

Zz przepisaml prawa krajowege dotycszgeymi te] sprawy. Dls
powotania Komitetu Narodowego konleczny jest udzial prey-
najmnie] 5 czlonkéw indywiduelnyeh. Powstanle Komitetu
Narodowego wymage zgody Komltetu Wykonaweszego udsielone]
na najblizssym Jjego posiedzeniu zgodnie z postanowienia~
mi art.9 /b/o

/b/ W sklad Komltetu Nerodowego w kazdym kraju
wohodga wszyscy czionkowie ICOMOS, indywidualni, instytu—
cjonelni, wspierajscy i honorowi, ggodnie z postanowienia-
mi artykuiu 6. Komitety Narodowe przyjmujg 1 satwierdzajs
wnioski o prezyjeoie na ozionka ICOMOS orsz podaja do wiam
domosci Sekretarietu ICOMOS nazwiska nowych oztonkéw Ko-

mitetun. ‘

/¢/ Komitety Narodowe uchwalajg wiesne regula-
miny wewngtrezne, opracowujg i realizujg programy dziatania
ne szozeblu krajowym, ggodnie z celami 1 zaloseniami
ICOMOS .
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/d/ Xomitety Narodowe wprowadzajg w 2ycie decy-

jijo Zgromadzenis Generalnego oraz prograny dzialalnosci
‘gaproponowane przeg Komitet Doradezy i Komitet Wykonawozy

1COKOS .

‘/e/ W sposéd bardzie] ogbélny, Komitety Narodo-—
we stwarsela platformg dla dysknsji i wymiany informacji

narodowej i migdzynarodowe] dotyczace} zasad 1 $rodkéw

technicenych, prawnych i1 edminisiracyjnych w dsiedzinie
konserwacji, resteauracji, uiytkowania i rewaloryzacji
gebytkéw, miejsc 1 sespoléw zabytkowych.

/t/ Eomitety Narodows wyznaczaj)a swolch dslega~-

46w na Zgromadgenie Generalne w granicach liczbowych

okreslonyoh w artykule 6 /b/ oraz zgodnie z postanowlenia-

‘ml wiasnych regulaminéw., W kaidym Xomitecie Narodowym
‘csronkowie indywidualni powinnl stenowlé wiqkszods cston-

xéw uprawnionych do glosowania. Iiste oséb uprawnionych

‘@0 glogowania na Zgromadgeniu Generalnym neledy ugrosié

dc Sskretaristu ICOMOS najpbéinie] na 1 miesisc przed da-
t% Zgromadzenia, Przedstawiciele ¢gstonkdy instytucjonal-

‘nyeh powimnni byé wyznaczeni,  odpowiednim wyprzedrzeniem,

przes oxynniki kompetentne w tej spramie.

/g/ Komitety Narodowe szbieraja sie na Zaprosge—
nie ich Przewodniczacegs oo najmnie) raz w rokn na sesje
‘swyczajne w celu zaopiniowania rocznego sprawozdania ze
swe) dzislalnosci, ktére zostenle przeslane 4o Przewodw

nicrgcego ICOMOS,

Art. 14 /e/ Komitety Micdrynarodowe sa orga
nami technicgnymi ICOMOS. Z tego tytulu, badala one,
w zakresie kasdemu z nich wiasdoiwym, poszegegélne prob-

~- 115 =

lemy zawodowe, w ramach programu ogélnego ICOMOS,

/b/ Komlitety Miedzynarodowe sa poworywane
1 rozwiggywane przez Komltet Wykonawoczy IGOMOS, ktéry te2
wyznacze ich plerwszych Przewodnicﬁacych. Komitet Wykonaw-
czy zatwierdza wybdér czlonkéw Komitetéw Miedzynarodowych
na wniosek ich Przewodniczaocych.

/c/ Komitety Miedzynarodowe ustanawiaja wiasne
regulaniny wewnetrzne, opracowuja i wykonywuia wlasne
programy dzistania, kit6re prrzedkiadajs do aprobaty Komie
tetowl Wykonawcgemu ICOMOS /zgodnie z artykutem 10 /b/
wraz 2z rocgzrnym sprawozdaniem ze swe] dsistalnodci. Mogs
one tworzyé we wiasnym zakresle grupy robocze pod poste~
cis podkomitetdéw lub komis]i.

Art. 15, Sekretariat Jest zobowigzany do wykow
nywsnie 1 koordynowanla programu ustalonego przez Zgromse
dzenie 0gbélne pod kierownictwem Blurs, Jest on odpowie-
dzialny za dslaelnosé ICOMOS pod kontrols Sekretarsza
Generalnego 1 Peinomocnika ds. Finenséw w zakresie decy-
231 podthych przez Zgromadzenie Generalne i Xomitet Wy-
kongwczy oraz zgodnié‘z ogéinymi dyrektywani ustalonyml

przez Przewodniczgcego ICOMOS. Sekretsrist opracowuje rocznie

gprawozdanie ze swe] dzialalnosci. Dyrektor Sekretariatu
jest mianowany przez Przewocdniczicego ICOMOS na wnilosek
Biura Komitetu Wykonawczego przedstawiony Komitetowi do
wstepne] akceptacjl.

Art, 16. Obserwstorzy s ramienia UNESCO, Mie-
dzynarodowego Centrum Konserwac)i w Reymie orasz innych
organizacji migdzynarodowych o celach zbiefnych z cela-
mi ICOMOS, moga byé gapraszani na wszystkie posledsze-



nia ICOMCS.

Arte 17. Dochody ICOMOS powstaig z:
skZadek ogzlonkowskich,

]

- darowizn 1 zapisdw,

saobwenc ji,

uméw dotycgzacych badarn lub swiadczenia usizug ggodnie
2z przepisami artykuiu 5,

- innych £rédez finansowanla, na ktére Biurv wyrazito
ggode, Biuro jest obowiagane przedstawlé Jje Komitetowl
Wykonawozemu do ekceptacjie.

YI. 050BOWOSE PRAWNA

Art. 18, Komitet Wykonawczy jest upowasniony
do podjecia krokéw jakie uzna %8 wiaSciwe cCelem uzryske-
nia przez ICOMOS osobowoécl prawne] na terenie krajéw,
w kt6rych rogzwijs ewq dzialalnodé. Wobec osédb trezecich,
ICOMOS jest reprezentowany przeZ swego Przewodniczacego,
lub, w razie jego nieobecnoéci, przez jednego z Wice-
przewodniczacych albo przes Sekretarze Generalnego.

YII, ZMIANY STATUTOWE

Arts 19. Zmiana Statutu moge nastgpié tylko
moos uchwaly Zgromadszenis Genralnego, wiekszoscig 2/3
gtoséw, po dorgozenin projektu poprawki czionkom ICOMOS
e0 najmniej na 4 miesisce prsed data Zgromadzenia.

ROZWIAZARIE STOWARZYSZ

Art, 20, Rogwiamanie ICOMOS moZe byé orzecszone
wylacznie prreg Zgromadgsenie Generalne, wigkssoseigq 2/3
giosbéw, z réwnocgesnym przekazaniem majgtku stowarsysze-
nia inne) organigac ji wskazane] przez UNESCO.

1Xo JREYKT

Art. 21, ICOMOS prsyjmule jako Jegyki oficjal-
ne: angielski, franouski, hiszpadhski i rosyjski. Jegzy-
kami robocgzymi sg: francuski 1 anglelski. '

X, WEJSCIE W ZYCIE

Art., 22. Niniejszy Statut zostal przyjety prsez
VY Zgromadzenie Generalne ICOMUS, w dniu 22 maja 1978 r.,
w Moskwie /ZSRR/. Wezedl on w zycle natychmiast po samknie-
ciu obrad tego Zgromadzenis.
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IEKSE NR 2

1I Migdrynarodowy Eongres Architektéw 1 Technikém Zabytkéw

/25=31 maja 1964 r,, Wenecja = Wochy/

Miedsynarodowa Karte Konserwac,ii i1 Restauracii Zabytkéw
i Miejsc Zabytkowyeh

Brgemienne duchow& spuscizng przeszlosci, za-
bytkowe dziela narodéw pozostaja W iyciu wspéiczesnym zy
wym éwiadectwem ich wiekowych tradycji, Ludzkosd, 2z kase
dym dniem bardziej Swiadoma Jjednolitego charakteru wartod—
ci ogdélnoludzkich, uwaze je za dziedzictwo wepélne i uzna-
Je swg solidarng odpowledziglnosé za ich zmachowanie wobec
przysztych pokoleri, Poczuwa sie ona do przekazanis im
tychie wartosel w catym bogactwle ich antentyzmu.

Jest zatem rzeczg istoing, aby zasady, jakimi
mg slg kleroweé konserwacjs 1 restaorac ja zabytkdéw, 0~
staly wspélnie ustalone 1 sformutowane w plaszczyfnie
migdzynarodowej, przy catkowitym pozostawieniu kazdemu
narodowl troskl o zapewnienle lch zastosowania w ramach
Jego wlasnej kultury i redzimych tradycii.

Nedajac plerwszy kszialt tym podstawowym zasa-
dom , "Karta Aterska® z 1931 r. przyezyniza sie do rog-
woju szerokiego ruchu migdzynarodowego, ktéry przejawil
plg 2wlaszesa w dokumentach opracowanych Przez posSzcze—
gdélne narody, w dziamlalnosci UNESCO oraz ICOM i w utworze~
niu przez ten ostatni Miqdzynafodowego Centrom Studidw
nad Konserwassja i Restauracja Débr Kultury. Wyczulente
1 zmys2 krytyczny sklerowaly sig na zagadnienia corsz
bardziej ztozone 1 grdéznicowane, wydaje siz prseto, 1%
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nadeszia pora, aZeby przebadadé zasady tejse "Kerty" w ce-
lu pogigbienia 1 poszerzenis ich zasiggu przez opracowanie
nowego dokumentu.

W wyniku powyiszego II Mig¢dmynarodowy Kongres
Architektdw i Technikéw Zabytkéw, zgromedzony w Wenec ji
w drlach od 25 do 31 maja 1964 r., DPrazyjal tekst nastepu-
Jacy:

EFINICJIE

Art, 1, Pojecie zabytku obejmuje zardwno odosobe
nione dszieo architektoniczne, jak tez zespoly miejskie
i wiejskie oraz miejsca, bgdsace éwiadectwem poszczegdle-
nych cywilizacji, ewolucji o doniosiym znaczeniu, bgdi wy-
darzenia historyocgnege. Rozoiaga sie ono nie tylko na
wielkie dziela, ale réwnle2 na skromne obiekty, ktdre
z uplywem czasu nabraiy gnaczenla kulturalnego.

Art. 2. Konserwacja 1 restauracjis zébytkdw stano~

wiz dyscypline, ktéra odwolnje sig do wsaystkich galezi
nauki i techniki, mogacych wnle$é wk2ad do badert i ochro-

ny dziedzictwa zabytkowego.

CE

Art. 3., Konserwacla 1 restesuracja zabyitkéw ma-
3a na celu zachowanie zaréwno wszelkiego dzieta sztuki,
jek te2 Swiadectwa historili,

KONSERWACJI

ATte L4t Konserwacja zabytkdéw zaklada prrede
wszystkim obowiazek ciagroscl ich nalesytego utrszymania.
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Arte 5. Konserwacji zabytkéw zawsze sprzy ja
ish uv2ytkowenle na cele ugyteczne spotecznie; ufytkowanie
takie jest zatem pozsdane, nie moge wszakse pocizgaé za
80bg zmian ukladu, bgds wystroju budowli. Sg to granice,
w jakioh nalesy pojmowas 1 moina dopuszczaé zagospodaro-
wanle, wymagane przez ewolucjq zwyczajéw i obyczajéw.
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grenica wsszelkie usnane za nieodzowne prace uzupeiniajge
ce maja wywodzié siq z kompozycji architektonicznei 1 be
da nosié znamie naszych ozasdéw. Restaurecja bedsie smawsze
poprzedzona i1 bedsie sz2a W parze z badaniemi archeoloe
glognymi 1 historycsnymi zabytku.

Art. 10. Xiedy technikl tradycyjne okaruja sile

niewystarczajgce, wzmoonlenle sebytku moina zapewnié sige
gajac do wsgelkieh nowocgesnych technik konserwatorskish
1 budowlanych, ktérych skutecznodé wykmraeiyby dane nanko-

Art. 6., Konserwac)e zabytku zakiads konserwa~
cje otoczenia w jego skali. Jedll przetrwalo dewne otooze
nie, bgdzie ono podlegaé ochronie i wszelkie dobudowy,

i

rogbiérkl i przerdbki, ktére moglyby smienié stosunki
bry:l i barw, zostaja zekasane. ‘

Art. 7. Zebytek jest nierozdzielny od historii,
ktérej jJest éwladectwem i od otoczenia, w ktérym jest po-
lotony, W wyniku powyiscego prrzemieseczenie zabytku w ca-
zoécl lub w cggsci nie mose byé dopusgozslne, chyba se
wymega tego zachowanie zabytku lub usprawiedliwiajs Je
wggledy na nadrsgdny interes narodowy, b8ds miedzynaro-
dowy,

Art, 8, Flementy malarskie, rgeibiarskie lub
sdobniocze, ktére stanowis nieodlsczng czqéé szabytku,
nie mogq bydé oder oddsielane, ohyba ze jest to jedynym
édrodkiem szdolnym zapewnié ich zachowanie,

EESTAURACJA

Art. 9, Restauracja Jeet mabiegiem, ktdry po-
winien zachowaé oharakter wyjatkowy., Ma ona za cel za-
chowanie 1 ujawnienie estetycezne] i historyozne] wartos-
ci pabytku oras polega na poesanowaniu dawnej substanc ji
i elementéw stanowiaoysh antentycsne dokumenty prezeszlod-
ci. Ustaje ona tam, gdzie zaczyna siq domys2; poza ta

we i zapewnialo doSwiadcgenie.

Arte 11, Wartosclowy wklad keidej epoki do
dziejbéw budowy szabytku powinien gostad uszanowany, Jako
2e Jednosé stylowa nie jest celem, do ktdérego nalesaloby
zmiersaé w toku restavrscji+ Jefli budowla zewlers kilks
faz nawarstwiasjseych sie, wydobyocle fazy spodniej usprae
wiedliwione jest tylko w wyJjatkowych okolicgnodeimeh
1 pod warunkiem, fe usunicete elementy przedstawiajg za-
ledwie przedmiot nik2ego zainteresowanis, Ze wydobyta
na Jaw kompogyecla stanowi dokument o znaczne) wartodel
historyesne}, archecloglegnej lub estetyczne) 1 Ze Jego
stan zachowanie zogtanie ocenliony Jako zadowalajacy.
0sad, oo do wartodci wymlienionych elementéw 1 decyzjs,
co do przeprowadgenia ramierzonych wyburzer nie moga
zaleseé wylacznie od auvtora projektu,

Art. 12. Elementy przeznacgone do zastaplenis
czgsci braknjgcych powinny harmonijnie wigczadé sie w ca-
1046, odfétniajao gle zarazem od partii autentycsnych,
aby restauracjs nie falszowala dokumentu sztuki i hi-
storii,

Art. 13. Dobudowy mogg byé dopuszcgalne tylko
o tyle, ¢ 1ile majg wsglad na poszanowanie wazystkich
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wainych czgdel budowli, jej dawnego otoezenia, réwnowagl
kompozyeyinej 1 zwiazkdw ge Srodowiskiem otaczajgeym,

MIEJSCA O WARTOSCI ZABYTKOWEJ

Art. 14, Przedmiotem szczegdlnych starat powin-
ny staé siq mlejsca o wartosel zabytkowei celem zachows-
nia ich integralnofci oraz zapewnienila ish usganowania,
zagospodarcowanla 1 wgloryzacjl. Wykonywane prey nich pra-
ce W zakresie konserwacjl i restauracji powinny kierowaé
sie rasadami wytozonymi w artykuzach poprzednich.

WYKOPALISKA

Art. 15. Prace wykopaliskowe powinny odbywad
sle zgodnie 2z normami naukowymi 1 "Zaleceniem okreslsige
oym migdzynarodowe zasady 4o stosowania w sprawie wyko—~
praliek archeoclogicznych", przyjetym przes UNESCO w 1956
T

Zapewnl sle zagospodarowanie ruin oraz podej-
mie §rodkl niesbgdne dla zachowania i 4{rwalej ochrony
elementdédw architektonlcznych 1 odkrytych oblektéw. Po=
nadto zostang podjete wszelkie kroki ng rsece nlatwie-
nig grozumienia zabytku i Jego udostepnienia, bez wypaw
czanla w Jakimkolwlek wypadku Jego znacsenia.

Wszelkie prace rekonstrukeyjne bedsg jednak
musialy byé g géry wykluczone, moina braé pod uwage tyl-—
ko semg anastylozg, to Jest odtworzenie czefecil istnieja-
cyeh, lecs rozprosgonych, Elementy scalajgce beds zawssze
rozpoznawalne 1 beda stanowié minimum niezbgdne dls gza-
pewnienia warunkdéw gachowania zab¥ytku i przywrdcenia
claglodci Jego formy.

TPOWS ZECHNIENTR

Art. 16, Pracom z zakresu konserwacji, restau-
racjl 1 wykopalisk zawsze bedzie towarzyszyé powstanie
dok2adne] dokumentacji w postaci sprawozden englitycg~
nyeh 1 krytycenyoch, ilustrowanych rysunkemi i fotografia-
ml, Zostang w niej zawarte wszystkie fazy prac odkrywko-
wych, gebezpleczalacych, rekonstrukeyjinych i gcalajacych,
Jek réwnlez zidentyfikowane w toku prac elementy kon-
strukoyjne 1 formalne, Dokumentecja ta bedzie zlosona
w archiwech instytucji publicznej i uvdostepnions bada-
¢som; zaleca slig je) publikacig.

¥ KomigjJl redskeyjnej Miedzynarodowej Karty
Yonserwac)i 1 Restauracji Zabytkdw udzial wzieli:

P,Plero Gazzola /W2ochy/ = Przewodniocgzgoy

P.Raymond Lemaire /Belgis/ = Protokolant
P,J.Bassegoda Nonell /Hiszpania/

P.Luis Benavente /Portugalis/

P.Djurdje Boscovié /Jugoslawie/

P,Hiroshi Daifuku /UNESCO/

P.P.L. de Vrieze /Holendia/

P.,Harald Langberg /Dania/

P.Hario Matteuccl /Wlochy/

P,Jean Merlet /Prancja/

P.Carlos Plores Marini /Meksyk/

P.Roberte Pane /Wiochy/

PeS.0.J.Pavel /Cszechositowacja/

P.Panl Philippot /Miedgynarcdowe Centrum Studidw nad
Konserwae jg 1 Restaurac)a DSbr Xultury/

P,Victor Pimentel /Peru/

P.,Harold Plenderleith /Miedsynarodowe Centrum Studidw
nad Xonserwssjy i Restauracjg DSbr Kultary/
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P.Deoclecio Redig de Campos /Cittd del Vaticano/
P.Jean Sonnier /Francja/

P.Freancois Sorlin /Francja/

P.Eustathios Stikas /Grecja/

P.Gertrud Pripp /Austria/

PsJan Zachwatowicz /Polska/

P.Mostafa S.Zbiss /Tunezja/

TEEST NR 3

Migdzynarodowe Sympogjum ne temat rewalo;zzacji mie;-

skich zespozéw_zebytkowych /20-26 czerwca 1966 Tay
Levola — CSRS/

1. Wszyscy uczestnicy Sympozjum wyrasajz peine uznanie
dla wiadz cgzechostowackich 28 prowadzenie od wielu
lat systematycznej politykl w dziedzinie ochrony
1 rewaloryzacji miejskich zespoléw zabytkowych, Wy
razaja podziw dla metod badawczych i dla wykonawe
stwa prac prowadzonych przesz gzeSR1e ingtytuty pan=
stwowe powolane do ochrony zabytkéw i zasobdéw natue
ralnych tego kraju.

2. Ucgestnicy Sympozjum przypominajsg, ze koniecznedé
oshrony miast zebytkowych wyplywa 2z poczucia 0dpo-
wiedzlalnodcéi kazdego panstwa Aswiadomego swysh 0bo~
wigzkéw wzgledem wissnego dziledzictwa kulturslnego.
Zgodnle z zasads ogélnie przyjeta prsez krajle czlon-

3.

4

Se
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kowskie UNESCO, kazde paristwo powinno sprawowaé nad
tym dziedzictwem plecze w interesie catej ludzkosci,

¥ szczegblnodel uczestnicy Sympozjum zwracaja UWEZE ,

Ze prace restauratorskie, maj4ce respektowaé istotne
walory miast zabytkowych, ktére zashowaly - wraz z oto-
ogeniem ~ nienaruszony charakter i1 jednolits strukture,
biorg pod uwage koniecznodé ograniczenia ich rozbudoe
wy. Piekno miejskiego krajebrazu obejmuje zaréwno per—
spektywiczny widok catego zespoXu, jak 1 jego elemen-
téw: ulic, placdéw 1 catych dzlelnic. Niezbedne jest
zachowanie wszystkich tych elementéw, a to wskasuje

na konlecznosé rozwigzywanla probleméw ochrony miej-
skich odrodkéw zabytkowych w vowlgzaniu z plenami za-
gospodarowanla terenu w skall regionu, z uwzglednie~
niem cazofci potrzeb regionslnych ludnogei 1 z zacho-
vaniem wyle] wymienionych zasad ochrony,

Konserwssc ja miast zabytkowych Jest w zalesnofci od
kraju dzietem urbanistéw, architektéw, inzynierdw lub
konserwatordw zabytkéw, Nalezy wiec w ramach szkole~
nia zawodowego rozwijaé w nich poezucle odpowiedziala
nosci zawodowej w wymlenionym zakresie., Powinno sie
gwracaé uwage na podstawowy Droblem integrscii nowe]
architektury i1 zagospodarowania terendw wewngtrz

i w bliskin sasiedztwie Zespoléw zabytkowych, orasz
gkzonlié ich do possuklwania rozwiszen uwmgledniajg-
cych potreeby cgiowleka nie tylko w zakresie material—
nym, lecg 1 duchowym.

Uczestnicy Symposjum g naciskiem podkreslajs, e nie-
zbedne Jest stale ntrzymywanlie dzledzictwa zabytkowes
goy & w nim 1 zespoldw historycznyoh w naleiytym sta-
nie, Ucgestniey uwazala, 2e wickssodé paristw posiadae




drodki finansowe nieszbedne dla resligacji tego zaloze-
nis. Chodzi wige tylko, aby kafde z nich usznalo za ko-
nieczne gachowanie dzledzlctwa historycznego i nedalo
tomu zggadnienin wiadclwy range ge wzgledu na jego wa-—
g¢ kultoralng i ekonomlezng, orsz dostosowalo Arodki
finansowe do potrzeb jego ochrony., Przy tej okazji
ggromadzeni przypominaja, %Ze w wielu krajech sabytki
gtanowls podstawowy przedmiot turystyki i z tego tytu- :
un sg fZrédlem dochodu narodowego o wielkim zneczenlu. :
Kazda wilec suma zusyte ns lch konserwscje lub na ich
odnoweg gtanowi inwestycje w peinl uzasadniong gz punktn
widzenia ekonomicznego.

6. Uczestnicy Sympozjum zelecajq wazystkim paistwom SpOrzge
dgenie splsu miast zabytkowyoh wymagajlgcych ochrony.

IEEST NR &

I _Kolokwium na temat ochrony i reanimacji zespoidw
historycznych lub artystyoznych /15-19 marce 1967 T,

Caceres - Hisgzpania/

Ueh

Uczestnicy Kolokwium, reprezentujacy wiekszosé
regionéw éwiata, zgromadzeni w Caceres w dnimch od 15 do
19 marca 1967 r. 2 inicjastywy Migdzynarodowej Rady Ochro-
ny Zebytkéw i na zaproszenie Hiszparnskiego Komitetu Nero-

dowego

-~

po zapoznaniu sig z tredcia wygloszonysh referatdéw
i przedstewionych propozyecii,

blorac pod uwage studis 1 prace podejmowane w zakresie
ochrony zespoldéw zabytkowych przez organizasje miedzynge
rodowe 1 krajowe takie jak UNESCO, Rada Europejsksa,

FIHUAT i inne,

pragng podzigkowaé 1 zlosyé gratulacje Komitetowl Wykow
nawczemu ICOMOS za podjeclie iniojatywy zorgenigowania
tego spotkania, w ezasie ktérego zostaly zdefiniowane
podstawowe cele dzistania Migdzynarodowej Rady Ochrony
Zabytkéw w tak wasne] dla niej dzledzinie, Jaka jest
ochrone i reanimacja zespoidw zabytkowyeh,

Uczestnicy polecals Komitetowl Wykonawcszemu, aby ustale~
Jac plan pracy:

1e

2e

3.

spowodowal bezzwiocegne powolanie do zycie specjalne)
Komisji Migdzynerodowe] dla przygotowania kolejnych
tematéw badard, ktérym beda poswiecone nastepne kolok-
wia navkowe dotyczgoe ochrony 1 reanimscji zespoldw
posiadajacych wartosé historycszng lub artystyezng,

zobowlgzal Sekretarza Generalnego do ggromadzenia
podstawowe] dokumentacjl niezbgdne) dle prowedzenie
owoonych badan w tym zakresie,

ucgestnioy prosga Komitet Wykonawcszy, nby zwrbeil
uwage wyize] wspomnlanej Komisji na nastepujace tema-
ty dotyczace ochrony 1 reanimacji zespolédw zabytko-
wych, wymagnjace szczegdlnego poglebienia:

- metody i spomoby inwentaryzowania gespoiéw,

- problemy prawno-administracyjne ochrony; nas tym
odeinkn uczestnicy Kolokwium uwazajg, 2e nalezato-
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by gbadaé najpierw poszcgegélne systemy krajowe,

a nastepnle ogélne pojecla prawne dotyczace oehrony

miasty wel 1 miesteczek, a takse ealych obszardw

podlegajacych ochronie,

provlemy o charskterze ekbnomicznym, 8potecznym

i finensowym - mogsd one bowiem gpowodowsé podjecie

spec jalnysh bada® 1 orgenizowanie kolokwidw speoja~

1listycznych,

problemy techniczne ochrpny, gdzle uczestnicy Koloke

wium w plerwszym rzqdzie zalecaja rospatrsenie na-

stepujacych zagadnien:

a/ metody ochrony i komserwacji,

b/ metody reanimecji w poiaczenin z badaniami urba~
nistycznymi i problemami zagospodarowania terenu,

¢/ integracja architektury wspdiczesnej w zabytkows
tkankeg miasta histoerycznego,

4/ praktyczne dyrektywy majace na celu zachowanie
gkall 1 oryginalnego oharakieru zespoidw zabytko-
wych,

e/ oghrona 1 rewitalizacja érodowiska architektonics~
nego 1 naturalnego zespoilodw,

£/ komunikac ja kotows i parkingi samochodowe,

g/ szebeszpleczenie prseciwpoizarowe i ochrona przed
klegkani sywiotowymi,

h/ wystrdj ulie: bruki, odwletlenie, nawierzchnie,
reklamy itpey

1/ porbéwnanie kesztéw prac kongerwatorskich realizo-

wanych w réinyoh krajech oraz pres zwigzanych
2 nowoozesnd zabudows,
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3§/ szkolenie specjalistéw,

Uczestnicy Kolokwium:

- ZWracaja uwage Komitétu‘ﬁykonamczego na koniecznosdé
ustalenia kolejnodci ﬁastepnych‘xplokviéw w zaleinosoi
0d priorytetu zagadnieri 1 naglacych potrzeb o charakte=
rze ekoromicznym, spozecznym lub technicznym,

~ wyrataja wdsigeznosé Hiszpariskiemu Komitetowi Narodowe-
mu ICOMOS i wiadzom tego kraju za doskonala organisgacje
Kolokwium, za goScinne przyjecie i wszystkie uprzejmod-
¢l 4wisdozone jego uczestnikom,

ch Nr

Ucgestnicy Kolokwium ne temat ochrony i reani-
macji zespoidw zabytkowych, zorgasnigowanego prrez Migdzy-
narodowd Rade Ochrony Zebytkdéw we wepdidzislaniu z Hisge
panskim Komitetem Narodowym ICOMOS, zgromadzeni w Caseres
w dniach 45=-19 marca 1967 r.

- przeswiadczeni o koniecznofcl ochrony dziedsictwa kule-
turalnego wszystkich narodéw Swiatae i blorac pod uwage
fakt, e zespoly zaebytkowe stanmowia lstotng cgesé tego
dziedzictwa,

- wyrazaja zycgenie, aby kraje ktére nie podpisaty lub
nie ratyfikowsly dotychczas uchwal "Konwencji Haskiej¥-
dotyezacej ochrony d6br kultury w przypadku konrfliktu
zbrojnego {z 1954 T /- bezzwlooznie przystapily Jjeko
strony do tej Konwencji,

Uchwala Nr

Uczestnicy Kolokwium +ee W Caceres w dnlach
415=19 marca 1967 r. = na propozycje burmistrza miasta




Caceres 1 wgigwszy pod uwage akiualnie prowadzone prace

w zabytkowe) czgdcl tego miasta, proponujg Komitetowi Wy~
konawozemu, aby zwrécil sig do kompetentnych wledz migdzy-
narodowych odpowiedzialnych za normalizacje znakéw drogo-
wyoh, z propozycja wspélnego zbadania mozliwoéci przysto-
sowania znakdéw drogowych do potrzeb rewsloryzacji zespo—
16w historycznych i artystycznych,

Powyisze uchwaly gostaly zatwlerdzone przez Komitet Wyko-
nagwosy ICOMOS w dniu 16 listopads 1967 T,

TEKST NR

Kolokwium dotyczgce specxficzgxch;probleméw sanac ji,

restaurgcil i rewaloryzacii zabytkowych miast péinocno-—
afrykaiiskich 1 gzjatyckich w basenie Morze Srédziemnego
/9=16 czerwca 1968 T, Tunis/

Zalecenis dla Komitetu Vykonawczego ICOMOS

Ucsestnicy Xolokwium /.ese/
zalecaja Komitetowl Wykonawczemu przyjeclie nestepujgoych
wnioskéw podsumowujscych jego obrady:

- biorac pod uwege, 2e poprzednie spotkania migdzynaro-
dowych ekspertéw zorganizowane przez Micdzynarodows
Rade Ochrony Zabytkéw, a w szezegbdlnodei kolokwiom
¥ Caceres /Hiszpania/ w roku 41967, ujewnidy pilna po-
trgebe ochrony i rewasloryzesji zespoléw historycznyoch

w celu ich catkowitej integracjl w iycie wspdiczesne
oraz w nurt gycla przyssiych spoleczenstw,

nznajas, e te gespoly stanowla rzecgywisole istotny
i niezastapiony element dziedszictwa kulturalnego ludg-
koéci,

uznajsc, %e przedstawiajq one wysoka wartodé dla kazde-
g0 narodu, z jednej strony przeciwdziatajac Jego od=-
cieciu od 4rédel wiasnej kultury, w ohwili gdy Jjest

ona zagrosona brutalnym nasiskiem aktualnej cywiliza-
cji, a z drugie) strony przycsynialg sie do coraz lep~
szej identyfikacji wlasnej osobowedcl przes coraz licz-
niej szwiedzajacych zabytki,

uwazajac, %e zespoly zabytkowe stanowig inwestycje eko=
nomiczno-spoteceng o wyjatkowe] wartoescl 1 powinny

# tego tytulu przyczynisé siq w znacsne] mierze do réw-
nowagzl 1 rozwoju goapodarczego kraju,

uwazajac, ze w tym kontekécle stare miasta péinoeno-
afrykeriskie 1 azjatyckie basenu Morza Srédziemnego ste-
nowia zywe Swiadectwo wielkich cywilizacji, odgrywajg-
cych w przesziosci 1 w chwill obecne) wielka role

w ksgtartowaniu wspdtozesnego swiata i1 jego kultury,

uwazajac, ze bez odpowiednich zabiegéw adaptacyjnych,
miasta te, do dzié wyjatkowo zachowane w dawne] swe]
formie 1 wyrazie, nlegna stopniowo wyniszczenin ped
destrukcyjnym wpiywem uprzemysiowlenia 1 utracs swé ]
autentycsny charakter oraz swojle znaczenie ekonomiczno-
goc jalne,

uwazajac, e sytuscja tych miast jest najbardzie] nie-~
bezpieczna w krajach islamskich, gdzie w odrdsnieniu

od mimst europejskich = w ktérych stare dzielnice ste-
nowig prawie zawsze geograficzne centrum rozwoju urba-



- 132 -

nistycgznego - te oérodki historyczne sa szamknicte w kre=—
g murdéw 4 pozostajg oddzielone od miasta wspdlczesnego,
ktére rozwija sie niezalesnle na zewngtrs murdw obron~

- nyeh 1 ma tendencje do odolaganlia od centrum historycz-
nego "mediny® wszelkich funkeji ekonomicznych 1 mieszke~
niowych niesbgdnych dla Jego lstinienis, w wyniku czego
ogranicza role tyoh okrodkéw do ustug rsemleslniczych

1 tarystyocsnych,

-uwasajac, e te glebokle przemiany ekonomiczne 1 socjal—
ne mogs pocisgnad za smobg nieodwracalna degradasje struke
tur miejskich i form architektonicznych o duzych walo-
rach, lecs male] odpormoscl 1 skomplikowane] tresci, co
powoduje koniecznosé konserwowania ge szozegdlnym pie~
tyzmem tkanki i struktur zewngirsnyeh i wewnetrznych
miasta zabytkowego,

ugnajac, ze w ten sposdd uwidsczniae sie koniecznoéé
wzajemne) penetracji pomigdsy ofrodkiem 'mediny' 1 mig-~
gtem nowoczeanym, polegajace] na harmonijnym powiaza-
niu funke]i w obu osledlach tak, aby w przyszzoéci Z8~
pewniony by ich byt ekonomiczny i socjalny, 1 aby by=-

1y stworzone podstawy dynamicgnel konserwscii starego

milasta,

uwasajac, 2e tego rodzeju zablegl nie moga byé realizo-
wane z uszogerbkiem dla dzledzictwa artystycznego 1 kul-
turalnego, i $e reanimacja mlsst moze byé realizowena
tylko przy respektowaniu form i charakteru tradycyjnego,
aby w jek najwickszym stopniu zachowsé atmosfere 1 har-
monie osrodkdéw Ymediny" 2 poszanowaniem znamion réznych
epok,

uwazalac, %e nalegty uznad te odrodki nie tylko jako ra-
my zawiersjace wartodciowe elementy zabytkowych budowli,
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lecz tekie jako jednolita oalodé gtanowises zespli
wewnetrznie swiggzany, szczegbélnie sywy i doskonale do-
stosowany do wymiaréw ludegkich, a prsedstawiasjacy na
dodatek wielka wartodé historyceng, estetyczng i kultu—
ralng,

- uwatajac, Ze ich integracja w rozwéj miasta 1 regioma,
powinna wynikaé gze wspbélnej pracy, koordynujace] dziala~
nia prgedstawiciell ré2nych dyscyplin /specialistéw od
konserwac ji zabytkéw 1 zespoibw zabytkowych, arbani-
stéw, ekonomistéw, socjologbw, historykéw, geografiw
itp./ skupionych w organizacjach 1 komisjach posiadajge
cych znaszne mogliwoici kredytowe 1 wykwalifikowany
'personel,

- uwazajgc, Ze w oczekiwaniu na wprowadzenie tego rodszaju
polityki, ktdéra stenowi jedyna, wiasciwa gwarsncje dla
przysz2oéci odrodkéw "mediny®, nalesy pilnie podjaé
$rodki jek najdalej idacych szabezpieczen dla uniknie-
cig ostatecznej degradacji tkanki zabudowy i je] zew~
ngtrenego wyglada,

- uznejac, e rzady parnstw, ktére sg dyspozytoraml dzie
dzictwa zabytkowego i urbenistycznego sa odpowledziel-
ne przed przyssiymi pokoleniami za ich stale utrzymywse—
nie, za rozwé] i za poszanowanie ich podstawowych war-
todei,

Z tych wszystkioch wynienlonych wyZe] powoddw, uczestnicy
Kolokwlum wyrazaja zyczenle, aby zainteresowsne rzady
paristw podjely nastepnjace dziaXania:

I. Wemocnienis struktur i érodkéw dyspozyoyjinyoh dls
siuszb konserwatorskioh zajmujacych sie ochrona zabyt-
kéw, poprzez przyznawanle subwencji specjalnych
i1 zwiekszenle budzetu przeznsczoneg? na prace konserw
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watorskie w zekresie ochrony gesporéw historycaznych
orax prges praygnanie odpowledniego sprzetu do ich wy-
konania,

II. Zorgenigowanlie i1 stworzenie kadr technicznych powola-
nych do dynamicznej konserwasji oérodkéw staromiej-—
skich "mediny®, & skladajgcych sie ze specjalistéw
wagystkich dyseyplin majacych breé udzial w realizacii
tego programn, & wiec architektéw, urbanistéw, histo-
rykéw, socjologéw, ekonomistéw i prawnikéw, a takie
odpowiednich technikéwe W ten spossh sformowana ekipa
bgdzle mogla zapewnié wdrosenie w zycle polityki przy-
stosowania "mediny* do nowych funkcji uwrbanistycznych
o charskterze miesgkaniowym, kulturalnym, rzemiedlni-
cgym 1 handlowym,

111, Dostosowanle prezepiséw prawnych i regulaminowych
w dziedzinie ochrony do wymogéw dynamiognej konserwa-
cji zespoidw historyoznych 1 stworzenie praw odnoszg-
eych sie do koordynecjli pomigdzy konserwacja zespoldw
gabytkowych i gabytkéw a rozwojem ekonomiczno-socjale
nyme

IV, Zorganizgowanie stalych narad pomiedzy wladzemi par-
stwowymi na wszystkieh szczeblach /ogélnopanstwowym,
regionalnym i niejscowym/ a stuzbamli naukowymi 1 tech-
nicznymi, dla wdrozenla w 2ycie zasad ochrony i dla
kontroli ich reslizacji.

V. Opracowanie i wprowadzenie w 3ycie planéw ochrony i re-
waloryzacji odrodkéw "mediny" majgeych na celu ich sa-
nacje 1 stworzenie w nich warunkéw odpowiednich dla
potrzeb zycla wspdiczesnego /sieci wodocilagowe itd./,
2z poszanowenlem struktur, siecl ulic 1 ogélnego wygla-
du starych budowli oraz majac na uwadze zachowanie
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rownowagi ekonomicznej 1 soc jalnej pomiedzy wszystkie
ml czesdciemi miasta.

VI. Wprowadzenie wladciwych Srodkéw dla ssybkiego obudze~
nia $wiadomodci 1 zmobilizowania opinii publicznej na
rzecz ochrony 1 rewaloryzacjl dziedzictwa kulturalne
g0 oraz informowania zainteresowanych mieszkaricéw mige
sta.

VII. Przyznanie ulg finansowych organizac jom 1 osobom
bedacym wieSciclelami domdéw w odrodkach zabytkowych
w celu zobowiazanigs ich do wprowadszenisa sanacji 1 kon-
serwac ji doméw pod kontrola kompetentnych wiadz.

W tym duchu, uczestnicy Kolokwinm formuzujg swe Zyczenle,
aby rzad tunezyjskl rozwazyl mosliwodé zrealizowania jedm
ned lub kilku operacjli eksperymentalnych majacych na ce~-

lu odnowe w calosci 1lub choclazby w czedci starych ofrod-
kéw "mediny® najwartosciowszych w tym krajue.

Uczestnicy sugeruja, aby organizacje miedzynarodowe, ta-

kie jak UNESCO, zechcialy oddaé 4o dyspozycii rzadu tunee
zy Jskiego pomoc naukowsg i1 techniczng niezbednsy dla reali=~
zacji projektu, ktdéry usneja za przykiadowy ze wzgledu na
swéj charskter dla miasst basenu Srédziemnomorskiego,

Jezell chodzi o badania naukowe, ktére nalesaro=
by podjaé w tym zakresie przez Miedzynarodows Rade Ochro-
ny Zabytkéw, to uczestnicy Kolokwium przypominaja, ze te-
maty wysuniete przez kolokwium w Cagceres s3 takse aktual—
ne w odniesieniu do badani nad réznymi problemaml zwiazany-
mi z ochrona o$rodkéw "mediny®, Proponuja jednak aby do
listy tematéw zostai dodany Jjeszcze jeden, a mianowicie:
"Studia nad mozliwosciami adaptacji starej zabudowy ste-
nowlace] tkankg zespo2dw historycznyech do wymogéw wepbdie
czesnego zycla w zgkresie mieszkalnictwa, handlu i in-
nych dziatan®,
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IEEST FR 6

I Kolokwium'ng temat ukiadu komunikacyjnego w miejskich

o$rodkach zabytkowych /6-9 wrzeénia 1969 T., Graz -
Austria/

Uczestnicy Kolokwium Mig¢dzynarodowej Rady Oche
rony Zabytkdéw, ggromadzeni w Graz w dniach 6«9 pasdzier—
nika 1969 r. na obradach na temat probleméw komunikacyj-
nych w osrodkech gabytkowych

- oplerajac sie ne rezultatach prac prowadzo-
nych przegz instytucje regionalne, krajowe 1 miedzynaro-
dowe, przede wszystkim przez UNESCO, Rade Europejsksg
i ICOMOS, na podstawie konwenojl, zalece’ 1 uchwal do-
tyczacych ochrony spusciszny arshitektonicznej, w ktérych
czlonkowie tych organizacji przyjell jako zasade czynnag
kongerwac je zespoléw mielskich i wiejskich posiadaja~
eych wartosé historyczna,

- uwaiajac, fe integracje dziedzictwa archi-
tektonicgnego w fycie wspblozesne igczac sie z aktual-
ng polityke rozwoju wszystkich potencjalnych mozliwo$-
¢l czlowleka, jest sprawg plerwszorzednej wagi tak
z punktu widzenia kulturalnego, jek i ze wzgleddw spo-
teczno=gospodarceych,

- blorac pod uwagg niebezpieczeﬁstwo jakie
stanowli dla miejskioh ofrodkéw zabytkowych rozwédj sie=
ci komunikacyanei, a réwnocgesnie zdajac soble sprawe
z dodatkowych korgzyscl Jakle praynosi ich integracja
w nkladzie komunikacyjnym regionu,
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- w przekoneniu, Ze gwaltowny rozwéj nowoczes-
nej technikl nie moze stanowié przeszkody nie do pokong~
nia w obliszu potrzeb socjalno-kulturowych cziowleka,

-~ biorac pod uwage ryzyko szk6d materialnych
/wstrzasy, trzesienie itpe/ oraz wplywy szkodliwe dla
zdrowia /senieczyszozenie powietrsa, hatas 1tp.,/ wynikee
jace 2z ruchu samochodowego w waskich ulicach, oras

-~ konieczgnodé kulturalng, gospodaerczg 1 spo-
teczna znalezienlia w najbliZszym ozasie wigiciwych rog-
wigzad dla probleméw komunikecyinysh w oérodkach zabyte
kowych poprzez Scisig wspbiprace wszystkich instytucii
1 w2adz kompetentnyoh w tej dzledzinie, na szczebln lo-
kalnym, reglonalnym, krajowym i miedzynarodowym,

uczestnioy Kolokwium zwracaji sleg do Komitetu Wykonaw-
czego TCOMOS 2 2z al eceniem powoiania do sy~
cla komitetu ekspertéw celem zbadania tych probleméw,
a przede wszystkim:

a/ opracowania kwestionariusza dotyczgeego:
- decyzjl podejmowanych przez wiedze rzgdowe
1 miejscowe w sprawie ograniczenia ruchu pojs-
zdéw w ofrodkach zabytkowych,

- reakcji mieszkancéw na wprowadzone ogranicze-
nia,

- reakeji oséb zajmujacych sie handlem 1 odpowiew
dgiglnych za ruch dostawczy w obliczu tyeh
ograniczen;

b/ regularne wznawlanle, w odstepach trzyletnich,
tego typu ankiletowania;

¢/ wykorsystenis wynikéw anklet prsy wspéidsiataniu
z OSrodkiem Dokumentacji Zabytkéw ICOMOS oraz



przy pomocy UNESCO publikowanie tych dokumentéw
stanowigoych przedmiot ogélnego zainteresowania.

Zgromadseni przy Jmu ja powyisze uchwaly 2 dnis
8 patdsiernika 1969 r, blorgc pod uwage, 2e Komitety Na-
rodowe ICOMOS przekass Je do wisdomofoi wiladz rzadowych
1 sdministracjl lokalnej /w szczegdlnofel wledzom miej-
skim/ w krajsch, ktére reprezentuja, wyrats)ac réwnoczes-
nie potrzebes
a/ oddalenia od ofrodkdéw zabytkowych wielkieh 1inii
komunikacy jnyosh 1 inwestycJl drogowych zgodnie
s postenowieniami"Konwenoji Haskiel"sz 1954 r. do-
tyczacej ochrony débr kultury w przypadku konflik-
tu gbrojnego,
b/ integrscji badan nad oérodkami zabytkowymi wraz
g ish otoczeniem,
e/ odsuniecia 04 odrodkéw zabytkowych 1linii komunika~
8ji tranzytowel,
4/ uvtrrzymania podstawowych funke ji ruchu komunikaoy j-
nego sprowadzajac go Jednak do wiasciwych rozmia-
1‘6“,
e/ ograniczenia ruchu pojezdéw cilezkich za pomocad np.
reglamentac ji godzinowe]j,
?/ wprowadzenia dcistej kontroli transportu materia-
14w "niebezpieoznych®,
g/ bezwzgledne przestrzeganie priorytetéw w ruchu
drogowym transportéw szozegdlnie pilnych,
h/ budowanie parkingéw, najleple) podziemnysh bez na-

ruszanis substancjl zabytkowe] spudcizny archilw
tektonicznej, & réwnoczednie stwarzanie warunkéw

1/

i/

k/

1/

m/

n/

dostepu pleszych do o§rodkéw zabytkowych,

dalsze poszukiwanle i zabezpleczanie znalezisk
archeologicznych w czasie prac prowadsonych prey
podziemnyoch instalacjach mlejskich,

tworzenie stref prezeznaczonych wyigoegnie dla rachu

plessych majac ne uwadzes

~ bezplecsenstwo 1 wygode mieszkahcéw,

~ stworzenie atmosfery eprzyjajacej dla rozwoju
t¢ycla kulturalnego 1 stosunkéw miedzyludzkich,

bezwzgledne zachowanie, a nawet tworzenie nowych
przestrgeni zlelonych wewnatrs 3 wokd: odrodkdw
zabytkowych, a w s8202zegélnodci gerwanis ze swycza—
Jjem traktowania tych terenéw jeko reserwy dla in-
frastruktury 1 instalacji miejskieh,

ponowne rozwatenie sprawy transportu ghiorowego

pod katem widzenla:

-~ podniesienia jego jakodcl i efektywnodei,

- unikania zlych skutkéw /halasu, wetregséw itp,/
poprzez preferowanie tramnsportu podsiemnego,

popieranie inicjatywy kompetentnych wiadz 1 kie—
rownictwa zaktaddw przemyslowysh, majacych na ae-
lu poszukiwanie najwieéciwszych dla miejskie] ko=
munikacji £rodkdéw tranegportu,

dla zrealizowania postulatéw zawartyoh w punktach
od Ya® do "m" konleczne jest:

- umocnienie lub stworzenie nowych pedstaw praw-
nych vmogliwiajacyeh "czynng ochrone®, reanimae
cje spuscizny architektonlczne] urnsne] za istot-
ng czedé zasobdw krajowyeh, w oparciu o zalece
nia zawarte w akitach miedzynarodowych,



- koordynacja dziaalnofci wezystkich siuzb zainte-
resowanych 2z uwzglednieniem struktur prawno-gdmi-
nistracy jnych w danym kraju oraz konwencjl 1 uméw
miedzynerodowych podplsanyeh przez dany kral, e~
lecer oraz uchwal miegdzynarcdowych; bedzie ons
mogza byé zreallzowana przez:

- porozumienis miedzyministerialre,

-~ gargadzenias wewngtrzne ministréw 1 siuzb zaine
teresowanych,

- zadania problemowe o charsktersze stalym powle-
rgene specjialnym komigsjom skadajgcoym sieg
z najwybltnlejszych osobistoscl urzedowych
i prywatnych, ktére bgda dziataé w porogumle-
niu ze specjalistami konserwacji zabytkéw, od
plerwazej chwili tworzenia planéw i projektéw
dotyczgeych miejsklej komunikaeji w odrodkach

zabytkowych,

- opracowywanie planéw urbanistycznych, dyrektyw
4 warunkéw reslizes)i architektonicznych ble-
rec za punkt wyjéoia konieesnosé przywrécenia
tycia w dzielnicach zabytkowych,

TEEST NR 7

Kolokwium na temat: "Integracjes architektury wspbiczes—
nel w zespotach zabytkowych" /25-30 czerwca 1972 r.,
Budapeszt - Wegry/

Po wysiuohaniun referatdéw wygloszonych w czasie
Kolokwium na tematy doktryny 1 niektérych charakterystycz-
nych rozwiggzan, oraz po wysiuchanin wynikajacej 2 nich dy=-
skusji, uogestnicy Xolokwium stwierdzaja:

- ge W Obecnym stanie ewolucji cywiligzacji, technika
i ekonomia odciagaja nasga uwage 0d wartosci humanitar—
no-goc jalnych;

- 2e coraz sgybclej postepujaca urbenizacja wymaga mogli-
wie sprawnego zorganizowanis ram, w ktédrych tocsy sie
zycie ludzkie, oraz gzorganizowania ochrony zabytkéw
i zespoléw zabytkowych;

- e ta tek bardso potrzebna occhrona nie mo%e byé reali-
zowane w inny sposéb, jek tylko przez ich wiaczanle
w nurt zycia wspdiczesnego;

- %e sespoly zabytkowe stanowia podstawowy element érodo-
wiska, w ktérym zyje cziowlek;

- 3¢ architekturas jest wyrazem swojej epoki, je) ewolu-
¢cja - procesem oiagiym, a jej oblicze przeszie, te-
rasniejsze 1 przysgzie powinno byé zachowane jako ca-
106, ktérej nalezy zapewnlé nienaruszalnoféé i harmo-
nigs
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- %o kaidy zabytek 1 zespél zabytkowy posiada specyficz—
ng wartoéé nlezaslesna od jego roli 1 znaczenia w chwi-
11 powstania, dzigcki ktdérej moze on byé przystosowany
do nowego otoozenla kulturowego, socjalnego, ekonomicz—
nego I politycznego, nie tracac przez tc wiasciwodci
swoje) struktury 1 charakterua.

Uczestnicy Kolokwium preyjeli nastepujace ustaleniag

1« Integracja architektury wspliczesne] w gespoiach zg-
bytkowych jest wiedy tylke mozliwa, jezeli plan urbe-
nistyczrny zaskceptuje istnlejaca tkankg historyezne]
gabudowy 1 wlaczy ja do swego Programu rozwojowego,

2, Wapblogesna architektura stosujac wiadeiwe dla niej
nowocgesne techniki 1 materialy, moie sie zintegro-
waé 3 zespolem gabytkowym pod warunkiem, Ze zachowa
wiasdciwe proporcje 1 wymlary, 1yitm zabudowy 1 je)
charakterystyczne oblicsze,

3. Autentycznodé obiektu zabytkowego i zespoiu powinna
byé uznana za kryterium podstawowe; nalezy unikaé
wsgzelkich falsyfikatéw, kidre obnizyryby wartosé hie
storyczng 1 estetyczng gespolu,

4. Rewitalizacja zabytkdw i ich zespoldw przez przydzie-
lenie im nowych funkcji Jjest prawldiowa i godna pole-
ceniag pod warunkiem, ze funkcje te nie beda szkodliwe
tak wewnetrsnie, jak 1 zewngtrznle dle ieh atruktury
i integralnosci ich charskteru.

Zebrani polecajs organizowanie regularnych spotkarn na
temat integracji architektury wspdlczesnej w zespolach
zabytkowych w celu przeprowadzenia badan w zaleinosci
0d stawianych wnioskéw, metodologii i rozwiazan stoso=-
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wanych w te] dziedzinie.

TEKST NR 8

Kolokwium ns temat: "Miasta drewniane w parnstwach péinoc—

nych" /22-24 wrzesnis 1972 r., Sandefjdrd — Norwegia/

Uchwa;z

Zgromadzenie skiedajgce sig z 200 oséb, poli-

tykéw 1 specjalistéw 2 krejéw skandynawskich, ktdrzy sze—.

brali sie na konferencji w Sandefjord, aby dyskutowaé
nad stenem miast drewnisnych w krajach péinocnych, prze-
kazuje rzadom i wiadzom odpowiedzialnym ga planowanie

w krajach, ktére reprezentuja, nastepujace przyjete jed-
nomyélnie uc hwaily:

stare miagte stanowig dzié podstawowa wartosé srodowiska
urbanlstycznego; wartos$é ta powlnna byé chroniona wsze-
dzie tam, gdzle jeszcze istnieje. Stare miasta od dawna
byzy pozbgswione opieki oczekujac na prezyseia odnowe za-
réwno watpliwa, jak czgsto réwniei zbyt wysoko ocenigw
ng,

1, Architektura zabytkowa powlinna byé stale utrzymywana
w takim stanie, aby nle straciia swojej wartosci.
Je] degradacja, czy tez rozbidrke stanowi niszc¢zenie
posisdanych zasobéw, Domy calkowicie nadajace sie do
zamieszkania, budowane w rdsnych epokach, nisszczeja,




miedzy innymi dlstego, zZe wszystkile kredyty parstwowe
przeznaczane sg§ na nowe budownictwo,

2. ¥ dgziedzinie planowanie komunalnego od dawna ukierune
kowano badania ns problemy zwiazane gz praeksztalceniem
struktury miasta, Ta tendencja spowodowala niepewnoéé
odnodnie losu istniejacej zabudowy, stad braki w jej
utrzymenia i stopniowe niszczenie, Jest to szcszegbdl-
nie prawdgiwe w odniesieniuv do sterych doméw,.

Zwracamy sie wiec & tym zalecenliem do wiadsz Ode
powiedgialnych gza planowanie rdéznego stopnia w krajach
péInocnych, aby opracowujac nowe projekty i rewidujac
plany przebudowy zwrbclly wigkszg uwage na miasta w ich
obecnej formie. W ten sposéb niektére dzielnice miast,

w ktérych procesy degradacyjne moga byé Jjeszcze zahamoe
wane, beda mogty byé odnowione i prazywréconw do zycia.

TBEST KR 9

Miedsynarodowe Kolokwium na temat konserwgcji i reanime=
oli miast, wsi 1 miejsc zabytkowych w Ameryce Zfacinskiej
zgodnie z zesadami "Karty Weneckiej" /9-13 patdziernika

1972 Tey Meksyk/

Uchwaly

Ucgestnicy Kolokwium zorganizowsnege % inic ja=
tywy Meksykahiskiego Komitetu Narocdowego IGOMOS przez In-

stytut Narodowy Sztuk Pieknych i Krajowy Instytut Antro-
pologii i Historii Meksyku

uchwalili, co nastepuje:

I. ¥onserwacje miast i zespoléw historycznyeh stanowi
podstawowe dzialanie na rzecz hermonijnego rozwoju
spotaczno-kulturalnego ludnogci.

II. Biorac pod uwage ograniczOne zasoby ekonomicezne, ja-
kimi dysponuja narody racinskoe-amerykarnskie, wyko-
rzystanie tego, co zostalo zbudowane w przeszlosci
moZna uwazaé za dzietalnosé o charakterze gospodar—
coym,

111. Zreslizowane do dzié operacje w dziedzinie budow-
nictwa mieszkaniowego wykazaly, ze wielkie kolektyw-
ne budowle sa przyczyng asllenacji i zachwiania réwe
nowagl struktur prayjictyeh w naszych krajach, pod=-
czas gdy liczne dosSwiadczenla wskazuja na znacznie
lepsze rozwiazanie tych probleméw przez zachowanie
1 reanimacje dzielnic zabytkowyeh,

1¥. Organy administracii na szczeblu krajowym i migdsy-
narodowym, moglyby speinié wilelkie zadanie 1 odeg=-
raé istotnag role 2z punktu widzenia spotreczrego,
przywracajjc do zycis zabytkowe mieste, wsie i ze-
spoty zamiast importowad obce wzory postgpowe, pPO=
niewas "postep" tak jak sig 20 rozumie w chwili
obecnej stanowi zegrozenie dla odrebnosci architek-
tury o charskterze narodowym,

V. Bigdem bytoby sadzié, 2e zniszczenie miast 1 ze-
spotdw zabytkowych w imie postepu 1 Zle pojlete]
modernizacii pozwoli na rozwiazanie w sposéb zasad-



niczy probleméw mieszkaniowych, komunikacyjnych i ine
nych spoteczno-gospodarczych mlasta lub regionu,
Przeciwnie, takie zniszczenie koncentrujac cats dzia-
talnosé 1 ustugl w strefach ograniczonych, rzaostrzy
$ylko wymienione wyze] problemy,

VI. Zniszozenle miast, wei i zespoidw zabytkowych otwie-
ra droge do spekulacji przynoszace) zyski jednostkom,
zaé dla wiekszosci szkodliwe].

VII. Mekayk 1 Amerykas Zacinska posiadaja hogate zasoby
w postaci miast, wsi i miejsc zabytkowych, ale ta
spuscizna kulturalng stol przed grofbs zniszczenia
i1 koniecznofci natychmiastowego podjecia drodkdw dla
jed ochrony.

VIII. Rozwd] turystyki jest zwlazany z zachowaniem miast,
wsi 1 miejsc zabytkowych w ich nienaruszonej formie.
Zabytkl te powinny byé uznane za skarb narcdowy, a
nie za przedmiot konsumpcji,

Biorac pod uwege wyzeJ wymienione ustalenia,
uczestnicy Keolokwium u e hwaldili Jednogitodénie
przedstawié wiasdzom administracyjnym 1 opinii publiczne;
nastepujace z alecenia:

1. Istnieje pilna konlecznosé podjigcis przez rzady
panstw 1 adminietracje terenowe kompleksowej polity—
ki ochrony i reanimacii miasty wsi i mieisc o war-
tosgel historycznels

2, Polityka ochrony 1 reanimacjl powinnrna znaleié swédj
wyraz w jasno sformuiowenych przepisach prawnych
i regulaminowych o zasiegu ogdlnokrajowym, resicnal=~
nym lub miejscowym,.

3¢ Niezbedne jest uzycle w tym celu wszystkich érodkéw
informacji i wigczanie do programdéw nauczania, po-
czawgzy 04 szkoly podstawowe), wsaystkich elementéw,
ktére 58 potrzebne dla obudzenie $wiadomosci potrze-
by konserwacji wéréd ogdiu spoleczenstwa tak, aby mo-
£10 ono wspdidziatadéd w ratowaniu wiasne] spuscizny
kulturalnej. Konkretne przykiady grealizowanych prac
konserwatorskich i reanimacyjnych powinny stanowié
wzorce dopomagajace temu kierunkowi dziatania.

4, Niezbedne jest ksztalcenie technikéw-konserwatordw
réznego stopnia oraz wiaczanlie tematyki reanimacji
miast, wsl i miejsc zebytkowych do programéw studidw
architektonicznych na poziomie uniwersyteckim i po=
dyplomowyme

5, Biorac pod uwage wartesé sporeczng jaka przedstawia
zachowanie i reanimacja miest, wsl i miejsc zabytko-
wych, niezbedne jest stworzenie specjalnego systemu
kredytéw oraz Srodkéw finansowych dla zrealizowanie
tych zsdan.

6, Konserwacje i reanimacja miast, wegl i miejsc zabyt-
kowych powinna byé brana pod uwage przy opracowywaniu
ogdlnego planu rozwoju urbanistycznego. Organa wis-
dzy odpowiedzialne za konserwacje miast, wsi 1 miejsc
zabytkowych powinny wigczyé sig 4o prac przy 0Opraco-
wywaniu tego rodzaju projektéwe

7. Bardzo pilnym zadaniem jest sporzadzanie inwentarzy
miast, wel i miejsc zabytkowych oraz ustanawianie

stref podlegajacych ochronie.

8. Realizacja operacji wzorcowych, dotyczacych ochrony
i reanimacji miast, wsi i miejsc zabytkowych stanowl
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dzié obowigzek priorytetowy; zalnteresowane wradze
miejskie lub gminne powinny mieé mosnos$é uczestnicze-
nia w tego rodzaju pracech,

TEEST NR 10

Xolokwium na temat; "Oblicze ulic w miejskich odrodkach
historycznych" /17-22 czerwca 1973 r., Lozanna - Szwaj-
caria/ ‘

Uchwaty

Uczestnicy Miedzynarodowege Kolokwiuvm w Lozannie /,eee/

- w _oparciu ¢ bogata dokumentacjs przedsteswio=
ng przez Komitety Narodowe ICOMOS, raporty wygtoszone
przez zZaproszonych referentdw oraz przykiady ogladane
w czasle objazdu po zabytkowych miastach Szwajcarii,

- nawiaznjac do sformulowar zawartych w zale-
ceniach i uchwalach poprzednich kolokwidéw ICOMCS, e W
szezegbdlnodci do uchwalr z Ceceres 1 z Tunisu ne temat
ochrony i1 reanimacji zespoléw historycznych 1lub arty-
stycznych oraz z Graz na temat ukladdw komunikeey inych
w odrodkach historycznych,

- uznajgc, ze uvlica stanowl naturalne $rodo-
wisko mieszkarcdw mimst, ale rozwd] spoleczny pociagnat
zg sobg utrate Swladomoscl tego zjawiska urbanistyczne—
go 1 spowodowal degradacje 1 zniszczenie plerwoinych
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funke ji uliey,

- zdeigc sobie sprawe, Ze obecnie budzi sie

znéw zainteresowanie rola jaka przypade ulicy w zyciu
miasta 1 spoZeczerstwa,

ucgestnicy Kolokwium s twierdza j 8, Ze:

- budowle pozbawione wyjatkowych wartosei,
lecz zharmonizowane z wygladem calosci zespolu byty czge
sto przersbiane lub zastepowane innymi, zrywajacymi z ta
harmonia przez swoja odmienng skale, material budowlany
lub kolor,

- charakterystyczne ciggi doméw oraz ich wewe
ngtrzne podzialy zostaly zdezorganizowane,

- drzewa, fontanny, okna wystawowe, tarasy kae
wlarniane, podcienia i inne liczne elementy wystroju
ulic zanikeja i1 zastepowane 53 przez nie zharmonizowsne
nowe elementy,

~ reklamy zalews]& przestrzer uliczna w dzien
i w nocy,

- ruch pojazdéw zmotoryzowanych zagraza utra-
ta charakterystycznych cech atmosfery spokoju wiaSciwe~
#£0 dla oérodkéw miast zabytkowych 1 przyczynia sie do
zerwania racznosci pomiedzy ulica a Jej uzytkownikami,

~ zablokowanie ulic 2z powoddw komunikacy jnych
utrudnia handel, ktéry przenosgzac sie w inne miejsca,
przesgdza 0 dalszych losach ulicy,

~ zmiana funkcji i spekulacjia terenami, ktéra
z nied wynika i jest Jej prayczyna, powoduje ucieczke
mieszkadcéw 2z dzielnic zabytkowych skazujac je tym sa-
mym na wyludnienie,




- rezultatem tego jest osiabienie nurtu zycia
codziennego i rachwianie réwnowagi przestrzennej i spo-
teczneJ ulicy,

podczas gdy vlica w miastach zabytkowych jest
elementem niezbednym dla zachowania rdéwnowegi i ldenty-
fikac ji mieszkarnicéw, bedac réwnoczesdnie istotnym skiad-
nikiem dziedzictwa kulturalnego ludzkodeci,

W wyniku tych rozwatan, uczestnicy Kolokwium
w lozannie proponuja Komitetowi Wykonawczemu ICOMOS
preyjecie nastepujacych z al ec e n 3 ‘

~ wydaje sie dzié sprawa plerwszorzedne] wagl

uczulenie opinii publiczne] i wiaSciwych wiadz na fakt,
#e oblicze ulicéy w miamstach zebytkowych wspéidziats
% harmonii i bogactwie kulturowym i humanistycznym mia—
sta; ‘ ‘

ralesy wobec tego:

- wstrzymaé proces degradacji ulic staromiejskich 1 w
tym celu zapewnié konserwacje domdéw, traktujac to za-

danie jako priorytetowe,

le zwiazane ze strukturs i wnetrzem doméw oraz blokow
miesgkalnych stanowiscych jej otoczenle; respektowanie
wewnetrznych podziaidéw doméw 1 blokéw oraz sypowych
gabarytéw jest wigc sprawd plerwszoszednej wagi,
analizs tkanki spotecznej i badanie polityki przyjete]
w stosunku do tej zbiorowosci, powimmy byé prowadzone
réwnolegle do prac nad planaml urbanistycznymi,

azeby zachowaé niezachwiana rownowage te zbiorowoscli,
przywrécona do 2ycla zlica staromiejska powinna zecho-
waé lub odnaleié dewne zréznicowanie warstw ludnoscl

1 peiny zestaw swoich dawnych funkeji,

s2ycie ulicy jest bardzie] nlz 2z restauracja fasad scig-

~ wszelkie nowe elementy zabudowy, jesli okazg sie nie~
zhedne, muszs byé skomponowane w duchu wspélczesnym,
ale z zachowaniem charakteru i harmonii wiasciwe] dle
miast zabytkowych,

uktady komunikacyjne musza byé dostosowane do strukto-
Ty i funkcji miasta; ruch samochodowy powinien byé

w miare moznosci oddalony od historycznego ofrodka mig~
stay 2 tatwe i szybkie szlakl komunikacyjne powinny

byé zaregerwowane dla transportu zbiorowego, dostoso-
wanego do charakteru i skali miasta oraz nie zaniecgy-
szczajgoego powletrza,

specjalne ciggl komunikacyJjne powinny byé zarezerwowa-
ne dla pilesgych tak, aby spowodowad zwickszenie wymiag-
ny miedzyludzkiej, ozywienie handlu i réznych form wy=-
poczynku,

nalezy zwrécié uwage na wielks role jaka odgrywa odpo-
wiednie uksztattowsnie i charekter nawlerzehni ulic,

unlarkowene odwietlenie powlnno steé sie przedmiotem
pogiebionych badah, a wszelka reklama powinne podlew-
gaé¢ $cisrej kontroli: "maza architektura" powinna byé
wkomponowana w otoczenie,

Wiykorzystulac piynace z 2yciam wspdlczesnego

udogodnienia nalezy zintezrowadé Je z zyclem miasta za-
bytkowezo 1 przystosowaé do specyfiki Jego charakteru,
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Konferencja regionalna na temat ochrony miejskich 05704~

kéw zsbytkowych ores probleméw zwigzanych z ich rolg
¥ _zyciu wspbicgesnym krajéw socjalistycznych /3-7 wrzed—

‘'nia 1973 r., ¥ilno - ZSRR/

Po wystuchaniu referatéw i komunikstéw oraz
dyskusji nad ich trescis dotyoczacy bchrony, sanac ji
i reanimacjii oérodkéw zabytkowych, Komitety Narodowe
ZSRE i Czechosiowacji, & takze przedstewiciele Komite-
t6w Narodowych Bulgarii, Wegler, Polski i NRD
setwilerdszal]a, 2e w tym zakresie, dziqki gkon-
centrowanym wysilkom wszystkich krajéw reprezentowsnych
w ICOMOS smostaly oslagnigte duZe sukcesy. Opracowano
1 wprowadzono w #ycie podstawowe zesady odnoszace sie
do ochrony i reanimacji odrodkdw zabytkowych. Ponadto
wynalesiono wiele sposobdw pozwalajicych na przywrdice=
nie zachwianej rdéwnowagl pomigdzy zabudows staras i no-
ws oraz na przystosowanie budowli ¢ wielkich wartoge
ciach historyoznyeh do potrzedb zycla wspdiczesnego.

- Niemniej zycie jest znacznie bardzie] skom-
plikowane niz résne przepisy prawne 1 regulaminy. Przez
to stwierdzenie nalesy zrozumieé, Ze sanacje i reani-
macja osrodkdéw sebytkowych wymaga wzigcla pod uwage
spotecznych aspekiéw szagadnienia orez warunkéw lokal-
nych, ktére czesto decyduja o prazyjeciu wlasnej poli-
tyki w tym zakresie.

Specjalisci od ochrony zabytkéw uwaezaja, Ze
w krajach socjalietycznych istnleja wyjatkowo korszy-

stne warunkl dla sanacji 1 reanimacji cérodkéw miast zae
bytkowych 1 %e stwarzaja one odpowlednisg podstawe do
rozwigzywania problemdéw ochrony i ugytkowania sespoldw
zabytkowych gzgodnie z nowymi zelofenlami spozecznymi -
w intgresie ludu pracujgcego.

Wlasciwodci dotycza0e paistw socjmlistycsnych
Europy Wschodnle] i Zwigzku Bedzieckiego powinny byé po-
kazane w peinym swietle 1 zbedane szczegdiowo. Prowadzo-
ns preez te kraje polityka odzneczZe sie nastepujgoymi
cechamis - ‘ ‘

- ogbélna tendencja charskteryzujsce sie tym, Ze oczy-
szczone $rodowisko miast zabytkowych stanowi przestrzen
mogaca zapewnilé zawartym w nim zasobom przesszrodei ich
integracje w zycie wspélczesnego spoleczerisiwa oras
ten sam poziom zycié spotecznego, co w pozostaltych
czgsclach krajn,

~ maksymalne wykorzystanie; w interesie cate) kultury
soc jalistycznej, wszystkiego‘co Jest wartodciowe w zg-
sobach architektonicznych 1 urbanigtycznych o znacse-
nin historycznym.

Petna realigacja tych postulatdéw wymegs:

- sgzerokiego spojrzenia ne kompleksowe rozwigzanie prob-
leméw sanacji i reanimgeji miast zabytkowych, spojrze-
nia, ¥t6re jest niemozliwe bez rozwijania i planowania
gospodarkil narodowe], kultury, uspolecznienia ziemi
i budowli z uwzglednieniem priorytetu interesu spole-
cgnego;

~ brania pod uwagg probleméw ochrony dziedzictwa archi-
tektonicznego Jjuz w plerwszym stadium opracowywania
planéw zagospodarowania przestrzennego, wprowadzajaso
w miarg potrzeby rozgaigziony system powiazan teryto-



-~ 154 -

riaglno~-przestrzennych pomigdzy réznymi misstami, ze~
spotami i posscgzegllnymi oblektami zabytkowymi dla za-
pewnienia im lepssych warunkéw istnienis i wykorzyste-
nia d0 celdw kulturalnych 1 wychowawcgych;

- gapewnienie, juZz na etapie opracowywania dyrektyw do

planu sanacji i reanimacji dzlelnic 1 gespoldéw zabyie
kowych, nejlepszych podstaw do ich ochrony i wykorzy-
stanla w ramash ogdélne} struktury miasta. Przede wszy-
stkim musi byé brana pod uwage specyficzna rola dzie-
dzictwa architektonic%nego przy opracowywaniu projek-
téw dotyczaoych: transportu, siref zabudowy, systemn
zagospodarowania przestrzenl zielonych w mieScie. War-
to$é przyjetych rozwlaszar zadecyduje o prezysziofcl te-
go dzledzictwa, o efektywnosci jego udzialu w ksztai~
towaniu specyficznego oblicza miasts 1 o osiagnigoiach
ideologicegnych;

naksymalnego rozwijanls i pogigblania wychowawczych
funke ji zebytkowych miast 1 pozostalych po nich ralik~

téw w taki sposédb, aby ich wpilyw artystyczny 1 uczucio-

%y na spolecgzenstwo mdégl sie rezwilaé swobodnie. Spe-
cjialng uwage powinno sie podwigoid zwiekszalace] sie

z dnis na dzien roll, jaks odgrywa srodowisko miejskie
w wychowaniu cztowieka, w umacnianiu gasad moralnych,

w rozwijaniu uwczué patriotycznych 1 pojeé migdzynaro-
dowego soc jalizmu;

unikania postawy wahajgcej w obliczu wskazan kultury
socjalistycznej; dlatego ted wsselkle tendencje do
szkodliwei "stylizacji® dokonywanej na zewnatrz 1 we-
wngtrz budowli zabytkowych lub wszelkich innych form
architektonicznych i artystycznych nalesacych do przee-
szlosci, jak i wszelkle nadledownictwo form dawnych

w nowe] architekturze - powinno byé wykluczone;
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- wykorgystania wszystkich mozliwosei wynikajaocyoh Z0=
spodarki socjalistyczne] 1 2z planowania poprzez prefe-
rowanie najwtasociwszych dla dziedzictwa architektonics-
nego form jego uzytkowania. W tym ujecin odpowiednie
uzytkowanie zabytkdéw stanowi najlepsza gwarencje wig-
czenia ich w nurt 2ycia wspbiczesnego 1 zapewnienia im
trwate) ochrony. Zainteresowanie, jakie budzi w ludzie
pracujacym dziedzictwo architektoniczne i artystycsne
oraz magowy charakter socjalistyczne] kultury wymags,
aby utrzymana zostata wartosé estetyczna przyjetysh
w te] dziedsinie rozwigran. Jest zatem sprews pierwszo~
reedne) wagl, aby nowa zabudowa sogtala harmoni jnie
wkonponowana w thanke zabytkowa miasta zabytkowego;

- prowadzenia badain teorsiycznysh przer uczonych w rése
nych krajach dla pogigbienia probleméw sanscii 1 reaw
nimacji miest 2 licznymi zabytkami architektury posis-
dajacymi warto$é historyczng i asrtystyczng, na tery=-
torium krajéw socjalistycznyche Naleiy w tym zakresie
podjadé szeroks wymiane opinii i dodwiadczen, rozpoczaé
dialog majacy na celu usciglenle i1 zdefiniowanie pojed
oraz &rodkdw technicznyoh, ktére bedsg stosowane w pra-
cach wykonawczych,

Uczeni Zwigzku Radzieckiego i suropejskich
krajéw socjalistycznych powinnl spotykaé sie regularnie
w ramach ICOMOS dla przedyskutowanla regionslnych proble-
méw dotyczacych sanacji i reanimacji miast zabytkowych,
Rozwaza onl réwniez, jaka roleg ich kraje maja odegrad
w akell "Miedzynarcdowego Roku Ochrony Zabytkéw Archie
tektury 1975" 1 w Jjakiej formlie bedg mogll w niej ucge-
3tniczyée
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IEESY KR 12

Eolokwium na temat konssrwacji architektury ludowej
1 wiejskioh zespozéw zabytiowych /3=10.,X.1973 r, -
Saloniki - Grecja/

eni

1. Uozestnicy Kolokwium na temat konserwacii architektue
ry wiejekle] i wiejskioch zespozéw zabytkowych, wyra-
taja uznanie i wizigoznoéd wiadzom Greecji, Greckiemu
Komitetowl Narodowemu ICOMOS, a zwiaszoza Greckie]
Izblie Technloznel, Jak réwhiaz organizatorom, za nde~
ny Zjazd 1 nlezwykis godcinnoséd, jJekg zostali otocze~
ni.

2+ Po wysiuchaniu 1 przedyskutowsnin przeszio 30-tu re-
feratéw prredstawionych przez wybitnych specjalistéw

z ponad 20 krajéw, uczestinicy Kolokwium biorse pod

uwage : ‘

a/ te epo2eczne 1 kulturalne znaczenie tych zabytkéw,
bedseysh ywym odbiciem przesziosci i teradniej-
szofel oraz wyragistym obrazer bogsctwa i rdEno~
rodnodcdi sposobéw, w Jskich spoleczerstiwo i jednom
stkl, w zaleznodci od regionu i epoki, roswigzywa-
ty podstawowy problem budownictwa mieszkalnego;

b/ ze budownictwo to wnosl w ramy wspd2ezesnego Zycis
godne podziwu wycszucle czasu 1 skell czlowleka oraz
gtanowl tyb samym znakomits lekeje urbanistyki
1 erchitektury dzlegkl swej prostoecie, poetycsnosci,
powigganiu z przyroda i Zyoilem;

c/

a/

e/

£/

g/
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Ze wies 1 budownictwo wiejskie zagroione jest licze
nymi i gwaztownymi czynnikami wynikajacymi z powe
szechnego uprzemysiowienia, mechanizae ji rolnictws,
koncentracji ludnosci w aglomerac jach mie)skich,
Tozwoju motoryzacji, ze zmian w strukturach 8p0%e~
¢znych - co w konsekwencji prowadzi do zanikun tra~-
dycyjnych funkeji tego budownictwa;

2e Jednak te zespoly miesskalne w wieksrodci nades

Ja sie do rehabilitacji, konserwacii 1 adaptacii

do wymogdw wspélczesnych bez wygdrowanych nakaddw

finansowych i przy zachowaniu ich zasadniczego chaw
rekteru oraz waloréw estetycznych;

%ze tradycyiny dom mieszkalny stanowi na réwni 2 no-
wyn budownictwem jeden z istotnych aspektéw rozwis-
zanig problemu mieszkalnictws wspblczesnego przes
spoleczeristwo dzislejsze; przewatajaca liczba ludzi
woll mieszkaé 1 2y¢ w $rodowisku, w ktérym wyczuwa
sle obecnodé historii i na réwni z tymi, ktérzy wo-
18 2ycie w aglomeracjach i budownictwie nOWOCZesnym,
maja oni tekie samo prawo do szaspokojeniam tych po-
trzeb w warunkash, kledy spoieczeristwo posiada kuo
temu srodki;

2o dziedzictwo przeszloscl, jakim sg miejskie

1 wiejskie domy mieszkalne, ubozeje tragicznie

z dnia na dzlen, a przez t0 samo maleje skale réim
norodnych mozliwoéci mieszkaniowych, 1 dlatego
katde wyburzenie zespoiu czy domu zabytkowego Jest
aktem uszczuplajacym 2asoby niezbedne do ksstaltoe
wania, rozwoju i szezedcis czlowleka;

e sama ochrona wybitnych zebytkéw nie wystarcza
do zapewnienia cennej ¢iaglosci historyozne’ narce
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du, konieczna jest do tego réwnies konserwac ja
architektury tzw. malej i ludowej,

Rozwggxgszx powyZsne,. uczestnicy Kolokwium zalecajg:

~ aby odpowiedzialne wiadze podjety wszystkie mogliwe
érodki do zapewnienia konserwacji tych zabytkéw, Mozna
to osiagnaé jedynie na drodsze éwiadomej polityki, za
ktéra péjdzie rehabilitacja tych Zespoléw mieszkalnych
i ich wiaczenie w nurt zycia wspdlczesnego, Przykiady
przedstawione ne Kolokwium dowodza, ze dalsze sycie
zespoidéw 1 wel zabytkowyoh wymaga migdzydysceyplinar—
nych opracowan planowania przestrzennego i urbanistyki
terenu, w celu gzapewnienia im miejsca, funkcji i éro-
dowiska zgodnego z ich potrzebami 1 g ochrong ich
specyficznych wartoci;

- aby siuiba konserwatorska odpowiedziaina za ochrone

zabytkéw miale ze strony witedz zapewnione &rodki dzia-
Tenia, poparcie prawne i1 odpowiednich spec jalistiéw,
nilezbednych do zapewnienia ochrony i rewitalisacji
starych delelnic 1 zabytkowych wsi;

- aby przenoszenlie zabytkdéw budownictwa wiejskiego do
skansenéw odbywalo sie tylko w wyjatkowych wypadkech,
kiedy konserwacja "in situ® okafe sie niemozliwa;

- aby wprowadzié inwentaryszacje wybitnych zespotéw

architektary lndowej o szczegbélnych walorach krajo-
brazowych, w celu bezzwlocznego objegcia tych obiektdw
wraz z lch otocgeniem ochrong, co byio juz zalecone
na I Kolokwium w Wysokich Tatrach /Czechostowaoja/

¥ 1973 r. na temat ochrony budownictwa wiejskilego;

=~ aby stugbe konserwatorsks paistwowa i regilonalna,

instytucje fachowe, uniwersytety, wydszialy architek-
tury 1 urbanistyki podjely 1 prowadzily systematycz~
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ne studia typologii i morfologii budownictwa wiejskie~
g0 wedlug okreséw i weding regionéw, Dadzg ons lepsza
znajomosé historycznege rozwoju i waloréw réinych roz—
wigzan problemu mieszkalnictwa, dostosowania do klimae
tu 1 uzywenia materialéw budowlanyeh, Ta wiedza jest
niezbedna do gzapewnienia odpowiednie) ochrony, konser-
wacji doméw wlejskich, ich mdaptacji do nowych potrzeb.
Bedzle ona mogia réwnies slusyé za podstawe do rogwe~
zah w poszukiwaniu odpowlednich rozwiazar dls miesze
kalnictwa nowego, dostosowanege do technik, materialéw
i wymogéw czlowieka wspdiczesnego, przy réwnocresnym
poszgnowaniu tradyeyjnych wartosel, z ktéryech po dzis
dzlehd wypilywa bogectwo 1 rdéinorodnosé miesszkslnictwa;

- na koniec wyrazaja zyczenie, aby Miedzyngrodowa Unia
Architektéw wigezya sie wraz g ICOMOS do wapoczatko-
wania i wykorzystania tych studidw.

TEXST NR 13

Seminarium na temat integracjl architektury wspéilozes—
nej w zesporach zabytkowych /16-19 pasdziernika 1974 T.,
Kazimlerz Dolny ~ Polska/

Uohwa;x

Migdzynarodows Seminarium na temat integracji
wepblczesne] architektury w zespotach zabytkowych zosts-—
20 zorganizowane przez Miedzynarodowa Unie Architektéw
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/UIA/ i Miedzynarodows Rade Uchrony Zsbytkdw /ICOMOS/
pPray wspéludziale "Furope Nostra"; odbyio sie w Kazimie-
rzgu Dolnym, ne zaproszenie Stowarzyszenia Architektow
Polskich, w dniach 16~19 patdziernika 1974 r.

Seminarium przyjeio nastepujgce ustalenia:

- wszelkie siedlisko ludzkie, eby nie stracié swoje]j 2y-

wotnosci, powinno przystosowaé sig do potrzeb, ktdre
zmieniaja sig z uplywem cozasu; ta nieustanna ewolucja
przyczynia sig do jego identyfikacji, ale moze tez byé
dla niego niebezplecena. Naleiy gzatem stawié czolo za-
chodzacym zmianom zapewniajac ochrong i rewitalizacje
uktadom przestrzennym stanowiacym dsziezo dawnych poko-
len;

wprowadzanie nowych elementéw do zespoidw zabytkowych
Jjest mozliwe, a nawet pozadsne pod warunkiem, ze bedsg
one stanowié wzbogacenle spoieczno-funkc jonalne i este-
tyczne istniejacej tkanki zabytkowej, Wiele udanych
reelizacji $wiadogy o tym, %Ze wkomponowanie elementéw
wspblcozesnych nie przynosgacych szkody charakterowl
miasta lub wsi zabytkowej, mozliwe jest pod warunkiem,
se:

- kezdy projekt urbanistyceny i plan zegospodaroweania
przestrzennego dotyczacy stirefy posiadajace] wartosé
historyczng, bgdzie opracowany przez wielodyscypli~
narng grupg specjalistéw z udzialem erchitektbéw po-
wolarnych do odegrania W niej zasadnicze] roli; grupa
ta przyjmie za punkt wyjécis tkanke dawne] zabudowy
wrez ze wszystkimi elementami architektury i je]
naturaslnego otoczenia, i zapewni ochrong je} wartos-
¢i historycznych w ramach plandw rozwojowych;

- 161 -

~ dla uzasadnienia kazde] proponowanej zmiany przeprowa=-
dzona bedzie uprzednio szczegbdlowa analiza struktur
przestrzennych i ich wzajemnych powiazer, ponlewsz
w tej dzledzinie tylko sama intulcja nie moze dostar=
czyé wystarczajacych wskazdwek; badania naukowe powin-
ny wyjeénié podstawowe zwiazkl istrniejace nadal pomile-
dzy sporeczerstwem a architektonlcznymi &wladkaml jego
dzia2alnosci oraz pokazad w pelnym fSwietle, jakie czyn—
riki materialne stanowia podstawe tyeh powiazan /prze-
de wszystkim elementy archeologiczne i historyczne/;

- zmiana funkcji i przydzielanle nowych zadan nle powine-
ny niszczyé materialnych struktur istniejacych w stre-
fie, ktdra posiada wartosci historyczne 1 architekto-
niczne /nawet odnosSnie budownictwa ludowego/, ani za=-
X1écad rytmu zycia mbiorowego mieszkaricdw:

- architektura wspélczesna posiugujaca sie ze arozumia-
rych wezgleddw nowoezesnymi technikami, vowinna respek-
towaé wartoscl strukturalno-estetyczne, spoieczne i hi-
storyezne starej zabudowy i1 brad pod uwagg lokalne itra-
dycje budowlane,

Troskae ¢ wapdtczesna tworczosé architektoniczng
4 trwals konserwacja spu$cizny historyecznej, powinny 18é
w parze przy opracowywaniu wytycznych do planéw rehabili-
tacji calego obszaru, Projekty takle powinny obe jmowad
wystréj ulic, uklady komunikacyjne, integracje¢ krajobre-
zu; zaden z tych elementéw nle moze byé rozpatrywany
w oderwaniu od pozostalyche

Uczestnicy Seminarium po s tanowil i3

- utrzymywaé stata i Scista wspdiprace pomiedey architek-
tami i urbanistami = twércami projektu z jednej strony
a stuzbami konserwatorskimi odpowledzlalnymi za ochrone
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dziedzictwa arshitektonicgnego z drugiej strors, gdyz ; “EKST NR {4
wep6ipraca te _est sprawa pilerwszorzednej wagi. Arglo- |
gicgzna wspdipraca bylaby tez prtrzebna pomiedzy Miedz: -
narodowsg Unig Architektdéw a Migdzynarcdowa Radag Ochrony
Zabytkéw, w s:.czegblnoscl pomigdzy ich komitetami naro-
dowymi. By2oby te2 pozadane stworzenle podobnych pow . a-
zei z innymi organizac jami migdzynarodowymi, Jjak nv.
Miedzynarodo. & Pedsracia ds. Mieszkalnictwa, Urbanic ty~
k1 i Zegospodarowania Terytorialnego /FIHUAT/ oraz
Miedzynarodows Pederacja Architektéw Krajobrazu.

Kolokwium na temat ochrony miast zabytkowych /12-15 maja
1975 T, Brugia - Belgia/

Projekt zasad rehabilitacjl miast zabytkowych

1, Miasto jest elementem podstawowym Srodowiska ksztal—
Zebrani ne Syrpozjum zalecal]a: § towanego przez czrowleka, jest ocdzwierciedleniem zZy-
sia spozecznego i wyrazem odrebnoseci jego kultury,
historii i tradycji. Miasto zawiera w sobie Srédio
zycia miejscowych spotecznosci, okres$la ich tozsa=
modé, a ludziom pomaga w odnalezieniu miejsca w cza-
sie .1 przestrzeni,

- wspélne prz: gotowanle przez Miedzynarodowg Unile Archi-
tektéw, Miec zynarodowsg Radg Ochrony Zabytkéw 1 "Eurona
Nogtra® ilu.trowanej broszury na uzytek wiadz parstwo-
wych i zainieresowanych instytucji, w ktére] byiybdy
rogwiniete tezy zawarte w tym dokumencie. Broszura ta

powinna byé szeroko rozpropagowana i stanowlé orazycs: - ﬁ 2., Miasto zabytkowe poprzez stata ocbecnosé czasu w jego
nek do akcii pcdejmowanych w ramach Migdzynarodowego § strukturze, materiale i tradycjach, stanowi dla dzi-
Roku Ochrony Buropejskiego Dziedzictwa Architektonicz-— { siejszego cztowieka najlepsza i najsilniejsza wies
neso. Broszira powinna te zvrécié uwage na potrzele : wizuslng z jego pichodzeniem, Zywa obecnodé przeszloe
uczulenia orinii publicznej i zapewnlenila odpowiednich & gci jest mu w istocie potrzebna ala utrzymania réwno-
4rodkéw finansowych dla resl®zacjl programu kszta:ce- § wagl zaréwno indywiduslnej, jek i spolecznej.

nis zawodowego, w szczegblnosci w odniesieniu do st -
daiéw architektury i urbanistyki. Powinna tez zachec: 6
kompetentne wiadze krajowe d0 wprowadzenia przeplséw
legislacyjnych finansowych 1 sdministracyjnych, kitlire
pogwolityby na prowadzenie zintegrowanej polityki

3. ROznorodnosé misst wynikajgcas .erdwno 2 réinic istnie-
jacych migdzy ludémi i spolecznodciami, jak 1 z rds-
norodnogci natury i klimatu, ktére stanowis ich pod-
stawe figycznag wyrasa = w ramach codzliennego zycis -

1 szczegldlna zdolnodé cziowleka do zaspokajania wiasnych

ochrony. § potrzeb 1 p -agnien poprzez ciggla 1 niezwykle zréini-

3 cowang dziaialnodé twérczge. Z tego powodu stanowi ona

jed10 z najwiekszych bogactw Swiata.

4, Bardziej niz w przesztoscl, nawet niedawnej, bezpos-
rednia groiba gniszczenie zawisia dzi$ nad tym dzie-
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dzictwem. Gwaltowne zmiany techniczne, ekonomiczne

1 spoleczne, przy dynamicznym wzroscie demograficznym,
spowodowaly skuplanie sie ludzi wokdédz odrodkéw produke
cji i administracji w olbrzymich miastach = oémiorni-
cach, Ich globalna wielkoéé, orsz wewngtrzne powisza-
nia, znajduja sie w calkowitej nlezgodgzie ze skals '
miasta zabytkowego. Ne calym dwiecle miasta~olbrzymy
zabijaja, dusza, ranig 1 niszcza strukturg misst za-
bytkowych.

A przecies miasto zabytkowe winno byé ocalone. Jego
gkals ne miare cztowieka, jego pigkno, subtelnosé

i résnorodnosdé ram zycia Jjakie oferuje, mozliwosci
stosunkéw miedzyludzkich Jekie stwarza, a takze olbrzy-
mi kapital niernchomy Jaki przedstewia, sa corsz bar—
deiej widoczne dla wspélczesnego cztowieka jako wartos-
¢l nie do gastapienia. Trudnosci, jakie stola przed
urbanistyka 1 asrchitektura na drodze do tworzenia Tréw-
nowartodciowych ram zycia, uwidocznily bardziej niz

¥ przeszlotci wyjatkowe wartoécil mlast zabytkowych
nawet pomimo ich nieprzystosowania do niektdrych wymo-
gbéw sycia wepdiczesnegoOe

Ochrona miast zabytkowych jest niewatpliwie uzasadnio-
na ich wertoscig kulturalna 1 estetyozng, lecz Jeszcze
bardzie]j preez funkecje spoteczne, jakie miasta te
speiniaja, jeko ulublone miejece spotkar ludnoéci

1 jeko zabudowa mieszkalne o0 zréinicowanym obliczu.

I tak, w odpowliedz! na rdéinorakie potrzeby dotyczace
érodowiska 1 sabudowy mieszkalnej, wspdlczesne spote—
czehistwo moze zaproponowad wyjatkowe bogactwo form
stanowigcych oprawe zycia dzigki wielkiemu zréinicowge
niu miejsc zamlesgkania w miastach zabytkowych 0éno-
wionysh i grewaloryzowanych. Ochrona miast zabytkowych,

%
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ich odnowa i prgystosowanie do potrzedb dnla dzislej-
szego, stanowis zatem jeden z giSwnyoh czynnikéw wie-
$ciwej polityki spotecznej w dziedginle budownictwa
mieszkaniowego,

Odnowa i rewaloryzacja miast zabytkowych powinna od-
pyweé sie w warunkach poszanowanlia praw ludnosci

w nich zamieszkalel. W szczegdlnofci powinny byé
ugsgzanowane prawa do zamieszkiwania w starym miedcle
ludzi najubozszych oraz powinny byé rozwlazane piyna-
ce stad problemy ekonomiczne.

Ochrona miast sabytkowych nie moZze byé reallizowana
inaczej jak w ramach ogdélnegc zagospodarowanla terenn
oraz urbanistyki. Wzajemne powlgzania istniejace po-
miedgy misstem zabytkowym 1 Jego regionem wynagajs
nle tylko integrowania misste zabytkowego z caltoscis
potrzed soc jelno~ekonomicznych regionu, lecz takse
przystosowania potrzeb regionu do wymagen ochrony
miasta zabytkowegoe.

Ochrona miasta zabytkowego wymaga jego przystosowanis
do potrzeb zycia wspélczesnego, ale zawsze gz peinynm
puszanowaniem jego substancii, struktury i historii,
7achowanle struktury, jel sieci uliceznej 1 zatoien
przestrzennych jest podstawowym warunkiem zachowania
tozsamodci miasta. Zachowanie autentyczroscl jego ze-
spotéw 1 poszezegdlnych zabytkdéw, waznych i mnie]
waznych, ggodnie gz zasadami zawartymi w “"Karcle We-
neckiej" z 1964 r., Jest Jednym 2 podstawowych celdéw
ochrony. Posganowanie te] autentycznosci zekilada ine
tegrowanie wspdlczesne} architektury z zabudowg mis=-

sta historycznego.

10.Miasta zabytkowe stanowia bogactwo ogranlczone, nie
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miejskiej. Dlatego tez przyjete rozwigzanie 1 ich
wprowadzenle w zycie pewinny oyé dostosowane do kaz-
dorazowego wypadku,.

dalace sic odtworzyé w ciagu Jednego pokolenim. Samo
zrozumienie koniecznosci wrasciwego rospodarowania ty-
mi bo actwami zmusza nas do zapewnienia im ochrony. ‘
Udpowiada ona elementarnej potrzebie wspdlczesnago
3004 C2enstwa, jest technicznie mozliwa do zreali o=

wania, & 2z punktu widzenia spoleczno—ekonomiczneqw cal-
kow .cle uzasadniona,

2. ¥ uprzemystowionych regionasch swiata, male miasta za-
bytkowe sa czesto dawnymil odrockami miejskimi o duzym
niegdy$é znaczeniu, ktére w XIX w. zoriaty usunlaete na
bok przez falg -przemysitowlenia 1 rozwojiu urbani:tycz-
nego. Pod wzglecem ekonomicznym st to przewainie oS-
rodki stref rolniczmyche Ta ich funkcja spowodowaln,

#e nabraly one cech kontrastujacych z tymi, ktére se
udziatem wielkich miast, a mianowicie:

TEKST . o
HR 15 - miasta te nie przekroczyly Jjeszcze granic ich pier-

wotnych osrodkéw historycznych, ktére vozostaty
elementem dominujacym wizualnie w miejskim kray .~
razie miasta, posiadajacym niekiedy Jjesszcze nury
zuhrtkowyeh /79«30 maja 1975 r., Rothenburs - RPN/ obronne,

£t -

widgynarodowe Kolokwium na temat ochrony marych nmiast

- migsta te stanowia nadal oérodki dzialalnogci spo=
tecznej i ekonomicsznej, vbejmujace] réwnocz - Sr.ie
+ Zssady ordlne zawarte w postancwieniamch Volokwium znaczna iloéé doméw mies:kalnych /mieszkw’/.

b bes o e OOV SPTEOSE e Mt wiqoe) krajobraz, ktéry je otacza pozostal w znaczne] rie-
- 9 = ]

uniwversalny, do ochrony marych mias FtRo Y 3
o ‘ ny, rofy atych miast zpbytkowye . : rze niezmieniony i stanowi element integralnie
Nieumnie] ich wprowadrzenie w zycie winno wzind - od | igzany z widokilem miasta

ZwW L

wwese specytliczne problemy 1 warunki regionalne,
a w szezerdlrnosci stosunkl socjalno-skoncmicezne i Pom § - w wielu wypadkach zachowaly one ladnosé o struktiu-
: rze réwnomiermie zréznicowanej, to samo dotyczy -

lityczne istniejace w réznych rezionech éwinta. vezy-
dziatu na zawody; rzadkie s& wypadki maiych miast

wifcie istnieja rdzne typy malych riast, & o0szcze-

=6lne ich grupy charskteryzula sie wspdlny i problee
mami 1 specyficanymi sytuacjami, jak np, ~ielkoscig
miassta, Jego rols kulturalna i funkeja ekonomiczna.
tszelkie Srocki dziamYenia majace na celu odnowe i re-
nabilitec je malycn miast zabytkowyeh pewinny braé

POu uwazq prawa, obyczalje i dazenia ich mieszkarcédw,
a tak?e odzwierciediné cele i zalogzenia spolecznosci

o strukturse ekonomicznie jednoklerunkowej, SpOwo~
dowanej obecnoécia wielkich przedsigbiorstw produke-

¢ji masowe]l.

3. Te male miasta sa narazone ns specyficzne niebezp -
czenstwa rdéznego rodzajui
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- moga one clerpieé¢ ne brak impulsu ekonomicznego, co
powoduje emigracje ludnoéeci do osdrodkdéw miejskich
o wigkszym znaczeniu; zjawisko to zas prowadzi do
wyludnienis, a w konsekwencji do degradacji misasta,

- jegzell liczba mieszkaricdw pozostaje niesmienions to
niemniej moga oni, 2z powodu trudnodci komunikacy j-
nych ludb braku wygdéd 1 nowoczesnych urzadzen, prze-
nosié sig do nowoczesnych dzielnic, powstajacych
ne peryferiach miasta zabytkowego, powodujac zanied=
banie dzielnic starych,

- nadmierny impuls ekonomiczny moze skadinad spowodo-
waé zakibdcenie dawne] siruktury miasts 1 wprowadze-
nie nowych elementdéw naruszajac harmonie zespolu
staromiejskiego,

« podobne wyniki mose tez mieé dziamtanie mpjace na
celu przystosowanie starego miasta do wymogdéw po=
stepu; turystyka, ktéra moze stanowié wartosciowy
czynnik ozywienia ekonomicznego, moze tez ga soba
pociagnaé skutki ujemne co do wyglgdu 1 struktury
mlgsta zabytkowego,

- coraz wieckszy rozwé) infrastruktury sporeczne) mia~
sta, jsk szkolnictwa czy szpitalnictwa, moze naru-
szyé tradycyina harmonie miejska 1 zachwiasé réwnowa~
ge Jego funkcjonowania.

W krajach rozwijajacych sie szybki wzrost liczby ludno-
gci 1 masowy naplyw mieszkancéw do miast grozg zni-
szczeniem istniejzcych struktur miejskich, JeZell wig-
zi taczace je z przeszloscia zostang ostablone « toze
sanoéé narodowa 1 kulturalna tych krajéw ulegnie nie-
odwolalnemu zuboseniu., Najwaznlejsza z tychwlezi jest
antochtoniczne érodowisko architektoniczne, budowane

Se

przez wiekl, odpowladajigce dzickl ogiyvtym materialom
miejscowym warunkom fizvesznym i klimatycznym,'co b ¢8:TH
lazr0 swdl wyraz w strukturse urzadgen, forrlie domdw
1 w tecbnice budowlane;. Rzady tyeh krajéw powinny
byé¢ poinformowane o keniecznolici wzmozenia wysiikdw
dla zachowania walordw grodowiskowysh minst 1 wsi

oraz o potrzeble powierzenis organom sdministracyj-
nym, ktére zajmuja sie pospodarky terenowa, odpowlie-
dzialnosci 1 odpowlednich uprawnie’ w zskresie ochro-
ny miast zabytkowych przed naciskiem nadmiernego uprze-—
mysiowienia.

Aby przeciwstawié sie¢ niebezpleczenstwom zagrazaiscym

malym miastom zabytkowym, niezbcdne jest okreslenie

strategil 1 $rodkdéw na rdéznych szczeblach dzilalalnod-

ci:

-~ polityka zagospodarowania terendéw powinna braé pod
uwage specyfikeg potrzedb malych miast zabytkowyeh
i zapewnié im ochrone wyznaczaejac role zgodng z ich
specyficzng strukturg; w szczesdlnosel ich funke je
ekonomiczne powlnny byé tek wybrane, aby nie powoe
dowaly zasadniczych zmian w ich charakterze 1 histo-
rycznym uksztaltowaniu,

-~ powyisze zadanla wymageja koordynac ji studidw zwig-
nanych g projektaml opracowywanymi przez organy ad-
ninistracyjne, ktdrych decyzje maja wpiyw na rozwé]
miasta, jak lokalizacjs zakiaddw przemysltowych,
ukiad komunikacyjny, vzbrojenie terenu itp.,

-~ na szezeblu lokalnym zalozenia urbanistycszne winny

byé opracowane ze szczegblng troska o zachowanie
i rewaloryzacje specyficznego charakteru miagta,

a w szczegdlnodeis
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s/ kakde nowe zagospodarowanie winno breé pod uwage
skale miasta, jego charekter, strukture 1 jego
wkomponowanis w t2o krajobrazu,

b/ specyficzne walory widokowe miasta, jego ulic
1 placéw, powlnny byé sachowane nie tylko jako
pojedyncze zespoly zabytkowe, lecz takze we wszye
stkich charekterystycznych dzielnicach miasta,
a v kazdyn rasie w jednolitej kompozycji obejmu—
jace] najistotnie)sze elementy ukiadu urbanisty-
czZnego,

¢/ nalezy unikaeé rozbidrki jakiejkolwiek starel
budowll, kitéra na plerwszy rzut oka moze sie wy-
dawaé malo wasna; powielenie takiego dzialania
spowodowaloby bowiem nieuchronnie zniszozenie
historycznej tkanki malego miasta,

4/ nalety staraé sie, w miare potrzeby, przydzielad
nowe funkoje dla budynkéw nieuzytkowanych i za-
grosonych znissczeniem, odpowlednie do ich cha~
rakterua,

Ponadto nale2y rozwijaé metody inwentaryzowania,
oceniania 1 zabespieczania wartosci historycznych
malych miast oraz studiowaé szasady lch ochrony. Ne~
lesy braé pod uwage planowanie naukowe, techniczne,
prawne i finansowe, Wymiana dofwiadczen jest w tym
wypadku waznym czynnikiem wspierajacym, Migdzynaero-
dowy Ofrodek Dokumentacji Zebytkéw UNESCO-ICOMOS
mégtby skutecznie gapewnié zbieranie informecji na
utytek wszystkich zainteresowanych,

jest wreszcie sprawad najwyzszeJ wagl, rogwijanie
w gpoteczerstwie i w jego politycznych przedstawi-
cielach, dumy g powodu frodowlska historycznego,
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w ktérym £yja oraz poczucia odpowiedzialnosci ga
gachowanle dgiedzictwa kulturowego, Tec ich nastawie
nie jest warunkiem niezbednym dla zapewnienia trwa-
tych osiggnieé w dziedzinie politykl ochrony miast,

6e W wielu krajach, inicjetywa ochrony malych miast wyni-
ka 2z inicjatyw lokalnych. Istotng sprawg jest podtrzy-
nywanie 1 zechgcanle takiej dzialalnoéel, Niemnie)]
problemy konserwacjl sg dzis juz sbyt skomplikowane,
aby Je pogostawlaé wyigcsznle inicjatywie prywstnej albo
lokalnym wiadzom administracyjnym. Posgdene jJest wigo,
aby w przyszlo$cl oprzed ochrong na gystemie legislem
oyJnym na szczeblu reglonalnym lub ogdlnokrajowym,
ktéry pozwoli ne realizacje ochrony malyoch miast so=
bytkowych, a przede wszystkim ukrdéci aspekulsejg grune
tami,

TEEST NR 16

Mi n owe Kolokwium na temat: "Now ie w zespo~

tach zgbytkowych® /30 wrzesnia - 5 pafdziernika 1976 r.
Praga=~Bratystawa - CSRS/

I, Po wystuchaniu referatéw i dyskusji, delegaci ucze-
' stniczgey w tym migdzynarodowym kolokwium, stwierdszi-
11 ¢o nastepujes

1. Mlejsca zabytkowe stanowiace £16dis historii kasde-
g0 z nas oragz wegystkich gmin, regiondéw 1 krajéw,
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3.

4

stely sig dz2id najbardsie ocoywistynm dwisdectwem
clzptodel ludzkiero Zycia 1 celowoscl pracy orasz
twirczodel dawnej, dzisiejsze] 1 praysztej, swia-
dectwen najinrardzie] avtentycsned ewolucii historycz-—
nel spolecredstwa,

Miasta, wsie 1 zespeiy zebytkowe wraz z ich otoczee
nlem stanowia w ramach sﬁdpnioweg integracji ich
zabudowy, gldwny motor rCawoju czlowieka 1 ogdlnego
postepu na polu funke jonalnosci i kultury. Vitedy
nawet, gdy powiekszaja teren zabudowy i liczbe swych
mieszkaricéw, ich struktury urbanistyczno-architekto~
niczne, nieraz ¢ duge] wartosci, nie 82 wolne od
okresdéw przejéciowe] stagnacili 1 niewlasciwego uszyt-
kowania,

Aby miejsca zabytkowe mogly odegrad waznag role w 0z~
woju wspblczesnych spoleczerstw 1 aby ich wartodei,
jedyne w swym rodzaju 1 niezastapione, mogly pozoe-
staé nie tylko zachowane, ale i1 w peini przystosowa=
ne do rozwoju ich édrodowiska, nalezy jie chronié

i rewaloryzowat,.

Pierwszym 1 podstawowym warunkiem odnowy miejsc za-
bytkowych jest planowanie 1 naukowe podejscie do za=-
goednienia ochrony w oparciu o zespdt Srodkiéw o cha-
rekterze kultoralnym, prawno-administracyjinym, teche
nicznym i finansowym, wiasciwym dla kaidesc kraju,

regionu czy ~miny.

Jycie w miastech zabytkowych moZe byé zarewnione

pod warunkiem wyznaczenia im odpowiednie’ funkeji

w ramach rozwoju miaét i reglionéw, W chwllil obecnel
nie jest jnz mozliwe traktowanie miastz zabytkowee
go jmko obiektu wyizolowanego, lecz tylko w powiaza~

b

8.

Fe
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niu g ogdélnokrajowym planowaniem,

Nalesy zréinicowaé formy rewaloryzscji zespoidw hi-
storycznych w zaleznosci od ich charskteru i funkeji,
jakie speiniaja. Zaleca si¢ sporzadzenie w kazdyn
kraju inwentarza miast 1 wsl zabytkowych oraz zapew-
nienia im ochrony prawnej na podstawlie klasyfikacji
oraz w zaleznosci od ich wartoéci historyezne}, spo-
Yecznej, kulturalnrej 1 artystycznej.

Wiadciwa odnowa i1 wprowadzenle nowe] zabudowy do
miast zabytkowych powinny byé regulowane na podsta-
wie kryteridéw kulturalnych stawianych im przez wspéle
czesne spoteczerstwo, w oparciu o naukows znajomosé
wartoéci kulturowych tych miast, historycznych struk-
tur urbanistycznych, ich poszanowenia przy ustalaniu
plandéw usytkowania gruntédw oraz zagospodasrowania
miast 1 wsi, Zespoly zabytkowe powinny stanowié pod=-

‘stawe koncepe ji urbanistycznel i funkcjonalne} miast

i obszardw zurbanizowanych w chwill obecne] oraz

w przyssziosci.

Gdnowa i rewaloryzacla mlejsc zabytkowych moze byé
zrealizowana przez wiasSciwe zaplanowanie ilnwestycii
odpowiadajacych potrzebom ogblu mieszkancéw oraz in=-
stytucji publicznych /paristwowych i spotecznych/
réznego rodzaiu. usiagniccle tero celn jest mozliwe
w oparciu o analize 1 badania naukowe, oiorac pod
uwage faktyczne mozliwcicl rozwoju gospodarczego

i svoiecznege danegC zespoiu oraz regionu.

Instytucie zajmujzce sie ochrong débr kultury 1 te,
ktére 53 odpowiedzialne za gospodarke terenowg, pPoO=-
winny - w kezdym ranstwie = rozwinaé sktywna polie
tyke przede wszystkim w dwéch, podanveh nizedi k¥ie-
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runkasch:

a/ lntegrowania programéw rewaloryzacii 1 uzytkowa=
nia miast 1 zespoléw historyesnych g planami ur-
banistycznymi z zachowaniem ich "morfologii® hie
storyczne] oras z uwgglednieniem potrzeb ich mie-
sekavicdw,

b/ ukierunkowania plandw gospodarcgych organéw ode
powledzialnych na szezeblu lokalnym lubd regional-
nym, w taki sposéb, aby braly one bezposredni
udsial w odnowie miejsc zabytkowych; w tym celu
niezbedna jest koordynacja wyspec jalizowanych
dziakar,

I1. Uczestnioy Migdzynarodowego Kolokwium na temat "Nowe
tyoie w zespoieeh zabytkowych" galecajg osobom, ktd=
Te beda representowaé swe kraje na Konferencji Gene-
ralnej UNESCO, w czasie jej XIX Sesji w Nairobi w 1i-
stopadzie 1976 r., aby akceptowali miedzynarodowy do-
kument sredagowany w Warszawie w lutym 1976 r., zaty-
tulowany: "Projekt rekomendacji dotyczqcéj ochrony
zespoléw sabytkowych i tredycyjnych oraz ich roli
w tyclu wepélcszesnym®, Dokument ten mote siuiyé za
podstaws do sformuowania polityki aktywnej oshrony,
konserwac ji, odnowy miejsc zsbytkowych w kasdym
Parstwie,
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TEKST 1

Rezolucjs Konferencil na temat: "Ochrona wiejskich ge-
gpoiéw_gebytkowych" /23-29 czerwca 1977 r,, Budapesszt/

Uczestnicy konferencji na temat: "Ochrony wiej=—
skich zespoléw fobszardéw/ zabytkowych®, specjalidei g 20
krajéw zgromadgzeni w dniach 23=29 cgerwca 1977 r. w Buda=
peszcie i w Szombathely, wymienilli poglady na ten skomplie-
kowany temat oraz gwiedzill wiejskie obszary objete ochroe
ng w Tihany, Szigliget, Szalatl, Cdk oraz wiele innych
oblektéw zabytkowych.

‘ Uczestnicy represzentujacy résne aspekty tego
zagadnienia uznali, ze spotkania dotyczfce ochrony trady-
cyjnej architektury wiejskle] organizowane od roku 1971
raz na dwa lata, majg bardzo wielkle gnaczenie, Ich zda-
niem powinny one byé kontynuowane, gdyZ wiele zagadnien
teoretycenych i praktycsnych jest jeszcze nierozwlgzanych
lub wymags pogigblenia. Béwnoczesdnie przywiazuja wielks
wage do tego, aby Komitet ICOMOS ds. architektury ludowe],
ktéry powstal w listopadzie 1976 Te 1 jest w stadium
organizacji, wptywal ne dalsge organizowanie w Komitetach
Narodowych’sekcji wyspecjallzowanych w tym gakresle, 0d=
powiadajac tym sposobem na wezesnlej jus sformulowany
apel w 1971 r. ¥ Brnie.

Uczestnicy konferencji stwierdzajg, %e:

- 4wiatowas urbanizecja i zasadnicze zmisny w sposoble
zycia na wsi powoduja, ig obiekty budowniciwa wiejskie-
go sa w wickszym stopniu gagrozone niz inne sabytkil hie-
s.orycgne, dlatego tez nasze pokolenie ponosi odpowie-
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dzialnosé za ratowanie tych zabytkéw kultury tradycy j~
nej,

- zasady konserwacji ogélnie przyjete w odniesieniu do
zebytkéw o innym charakterze maja rdwnlez zastosowanie
odnosnie budownioctwa wiejskisego,

- ochrona zabytkéw i zespoldw wiejskich jest obowiazkiem
wszystkich krajéw, zardéwno rozwijajacych sie, jak
1 bardziej rozwinigtych pod wzgledem ekonomicznym,

-~ ochrona zabytkéw i zespoldw architektury wiejskiej, nie
wpiynie hamujaco na rozwdj ewolucyjny wsi, gdys morfo-
logia 1 typologia tej architektury powinny stanowié wy-
tyczne dla zagospodarowania przestrzennegzo i dla synte-
zy starego z nowym; zespoily tradycyjne wiejskie maja
bowiem podobng tresé strukturalng jak miasta historycz-
ne,

~ ochrona zabytkéw 1 wiejskich rejondéw historycznych sta-
nowl nowy przedmiot zalinteresowan, ktéry rozwinz? sie
niedawno, Pomimo wielkiego postgpu w tej dzledzinie
w ostatnich latach, opdinienie to Jest weciaz jeszcze
ogromne, dlatego tez zardéwno badania teoretyczne, jak
i dzigZalno$é praktyczna na tym polu wymaga wielkiepo
wysilku.

W tym celu uczestnicy spotkania zwracaja sie
do wladz odpowiedzialnych, do administracji lokalnych,
do architektéw, urbanistéw, etnografébw itp. kazdego ¥kre-
ju, proponujac co nastepuje:

1+ aby kazdy kraj okre$lit, uwzzledniajac charaskterystycz-
ne cechy narodowe, wtasne pojgcie architektury wiej~
skiej, jej zabytkéw i zespoidéw oraz problemy z nis
zwigzane, zeby w przysztoséci doprowadzié do ugtalenia
ogbélnych zasad na szczeblu migdzynarodowym,

2e

3e

i,

5e

6o
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aby uzneé wszedzie na Swiecie zabytki i zespoly wiej=-
skie za szczegblnie zagrozone, a wige wymagajace skone
centrowania wysitkdédw navkowych i finansowych dla ich
ochrony,

aby we wszystkich krajach przeprowadzaono badania nsd
problemami soc jalnymi, prawnymi, ekonomicznymi i techw
nicznymi dotyczacymli urbanistyki i1 planowania prze-
strzennego oraz ochrony zabytkéw i wiejskich zespozéw
zabytkowych w zwigzkn ze stanem rozwoju i stabiliza-
¢Ji spoteczne] w kazdym kraju, oraz aby zbadsno jedno~
czednie mozliwodci rozwigzania tych probleméw,

aby w zakresie ochrony architektury wiejskiej zwrécié
przede wszystkim uwage na zespoly zabytkowe, Kazdy
kraj powinien je zinwentaryzowaé i chronié przy pomow
cy odpowiednich $rodkéw prawnych biorge pod uwage roge
wéj strukturalny tych zespoidéw. W ten sposéb bedzie
moZna przekazad nastepnym pokeleniom gabytki architeke
tury wiejskiej minionych wiekdw,

uczestnicy kolokwium podkredlaja, se ochrona zespoldw
wilejskich, ktére obejmuja oczywlscie domy mieszkalne

i budynki gospodarskie, moze byé skutecznie realizowae
na tylko prgzy podejéciu kompleksowym, rozciagajaeyn
sle na otoczenle zespolu w najszerszym pojeciun tego
siowa,

zwracaja uwage na fakt, Ze wiejskie zespoly chronione
nie poiinny stanowlé obszaréw martwych lecz odwrotnis,
powinny pozostaé 2ywsg czefcla gkladowq, integralnie
zespolong z osiedlem ludzkim 1 wspéisyjsea z nowymi
dgielnicami w harmonijnym zwiasku organicenym 1 fones
ke jonalnym,



7« podkreslajg potrzebg uzycia wszelkich dostepnych
$rodkdéw wychowamczych 1 informacyjnych w stosunku do
ntodziezy, 1 oparcia sie na niej oraz na miesgkaricach
wsl, aby wykryé 1 rozpowszechnié wartosel architektu=
ry wiejskiej, ktére nie ograniczaja bynajmniej mozli~
wofcl rozwoju nowych form i walordéw zycia. Biorac pod
uwage specyfike tudownlotwa kazdego kraju, nalesy zba-
daé, wykorzystaé 1 zagospodaroweé budownictwo wiejiskie |
dla celéw mieszkalnictwa priystosowanego do potrzeb ;
wapdlczesnodel,

8. 84 zaniepokojenl fektem, Ze wartosci estetyczne i spe=-
cyficzny charakter wsl itradycylnej coras ozeséciej za-
stepuje zabudowa calkowlicie pogbawiona wyrazu; propo-
nuja dotozenia wszelkich stara’ na polu migdzynarodo-
wym, krajowym 1 lokalnym, aby nowa architektura dyia
harmonijnie zespolona ze érodewiskiem wiejskim, w kt6-
rym powstaje 1 aby byia wyrazem wartos$ci odpowladaja~
cych wymogom gycla wspdlcoszesnego,

9. popieraja i1 uwazalq za koniecgne, zaréwno dgis Jek
1 w przysszloscil, tworzenie muzebéw etnograficznych na
wolnym powietrzu, uznajac to za metode wazng dlg mugeolo-

gii, Ta dzialalnoéé nie powinna Jjednak staé w sprze- %

cznodci z zasadami i metodami ogdélnie przyjetymi
w dziedzinie ochrony sgabytkéw.

Ucgestnicy wyrazaja podzigkowanie i wdzigcze
noéé Wegierskiemu Komitetowl Narodowemu ICOMOS za gorg-
ca zyczliwosé 1 Swietna organizacje kolokwium 1 zwrace-
ja sie 2z pytaniem do wezystkich Komitetdéw Narodowych
ICOMOS, ktéry z nich mégiby podja¢ sie zorgsnizowanie
nastepnej konferéncji, okreslajgc Scisle tematy, ktérym

bytaby poswigcona.

PEERT NR 18

Miedzynarodowe Seminarium na temat Zegospodarowania miej-

skich przestrzeni ogdlnie dostg¢pnych /5-9 grudnia 1978 r.,
Paryz/

A. Preambuia

1e

24

3.

Okreslenie "miejskie przestrzenie ogélnie dostepne" od-
nosi sie do kagdej przestrzeni /publicznej ludb prywat~
nej/ pod oiwartym niebem lub pod dachem, ktéra jest
miejscem spotken w znaczeniu fizycsznym 1 spolecznym
miesgkaricéw miasta.

Migdzynarodowe Seminarium podwigcone zagadnieniu za-
gospodarowanla miejskich przestrzeni ogdlnie doste pnyel
odby2o elg w dwéch etapach. W czasie pierwszego z nich
uwaga byla skoncentrowana na wymianie dodwiasdcgen

i na definicji probleméw do roszwiszgnia., Konfrontecja
zagadnien wspélnych dla uczestnikéw pozwolita w dru-
gle) fazle tego spotkania na sprecyzowanie tematu do-
tyozaéego réznych podstaewowych tendencji opartych na
wapélnych kryteriach i krytycznej analizie ewolucjii

w ciggu ostatnich lat.

Preestrzenie ogdlnie dostgpne moZna podzielié na dwle
kategorie:
1. przestrzenie juz istniejsce, ;
2+ DPrzestrzenle przeznsczone do zagospodarowania
1 do przysziej realizacji,
Rewaloryzacja przestrzenl ogdlnie dostepnych, stanowi



4e

5e

€.

7o
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W obu wymienionych kategoriach jeden zebieg o dwéch
obliczach.

Krytyczna analiza przestrzeni Juz lstniejacych jest
dla projektowania nowych przestrzeni priorytetowa
lekc jg pogladows przede wszystkim w odniesieniu do
miejskich ofrodkéw zabytkowych, zaktadajac, ze poje=
ciem tym objete sg wszystkie odrodki miejskie powstge
te przed rewolucja urbanistycznsg, ktdére} zasady zo-
staly preyjete zgodnie z "Karts Ateriskav,

Rewaloryzac ja przestrzeni ogélnie doste pnych zsklads
konieczno$§é utrzymania i rozwijania w ich obrebie
sycla spoZecznego lub przywracania go tam, gdzie za-
nikzo. W tym zakresie polityka ochrony musi braé

pod uwage formy zycia spolecznego odpowiadejace WYy
mogom dnia dzisiejszego.

Zachowanle charskteru kalturalnego‘przestrzeni

ogélnie dostepnychw wypadku gdy jest to szczegblnie
utrudnione, nie stenowl bezwzglednego nakazu. Obo-—
wiazek taki istnieje tylke w odniesieniu do przestrze~
ni o wartodciach wyjgtkowych. Jesli dyrektywy wynika-
jace z Seminarium dptycza tego zagadnienia, staraja
g8ie spojrzeé ne nie z szerszego punkiu widzenia
ogdlnej problematyki ochrony.

Niniejszy dokument powinien byé rozumiany jako dal-
sze poglgblenie badan nad problemami sformulowanymi
w “Zaleceniu dotyczacym ochrony zespoidw zabytkowych
lub tradycyjnych i ich roli w zyciu wspbiczesnym®

% 1976 r. Z powysszego wyjasnienia wynika, se nie-
ktére zagadnienia zawarte w "Zaleceniu" UNESCO nie
5§ poruszone w tym dokumencie, jak np.:

- legislacyjne systemy ochrony,
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-~ $rodki jej realizacji,

~ ksgtatcenle kadr zajmujgeych sie projektowanienm
1 wykonawstwem,

-~ orgenizacja udziazu mleszkarncéw w ochronie,

« problemy finansowe 1 kontrole spekulaecji terenama,

8. Natomiast wnioski z obrad tego Seminarium majs na ce-

lu analize problemdéw zwigsenych z “przestrzenia ogdl-
nie dostepna" w miastach /problematyka ta byle zaled-
wie zmsygnalizowana w "Zaleceniu" z 1976 r./. Histo-
ryczny rozwd) tych przestrzenl jest rozpatrywany

w konteksScie zmian funkcjonalnyeh 1 techniecznych 2y-
cia wspblczesnego oraz pod katem widzenis fizycgzne]
ewoluc ji przestrzeni ogbélnie dostepnych w miejskieh
osrodkach zabytkowych,

9. Operacje rewaloryzacyjne dotyczace przestrzeni ogdl-

nie dostepnych w miastach mus23 na poczgtku okreslié
kryteria ich wartosciowaniae. Xryierla te stanowig
plerwszg czedé naszych wnioskdw, po ktdérych nastepu-
je préba krytycznego podsumowania zmian, ktére zacho-
dz8 w przestrzeniach ogdélnie dostepnyech w ciggu
ostatnich lat, pod katem aspektéw spotrecznych 1 fi-
zycznych tego zagadnienia., Trzecis czesé stanowisg
dyrektywy i kierunkl przyszlego postepowania.

B, Kryteria wartosciowania

1. Nalezy przekroczyé bariere istniejacy pomiedzy po-

gladami badacszy zycia spolecznegq ludnosci a archi-
tektami, ujawniasjac wartoéci uzupeiniajace tych
dwdch sposobdw patrzenia na przestrzen ogélnie do-
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st¢Png. Ten sposéb podejscis do zagadnienia ma tym
wicksze znaczenie, %e analiza zachowania mieszkaricéw
¥ przestrzeni ogélnie dostepnej musi z‘reguly poprre-
dzaé¢ deglatenie w stosunku do konkretne ] przestrzeni,
00 pozwoli na lepsze zrozumienle jej charakteru

i specyficgnej roli w Zyciu spoleczeristwa,

Problem prrysztosdci miasta musi byé rozpatrywany

z dwéch stron: na plaszozyénie‘formalnego uksztatto~
wania przestrzeni ogélnie dostepnej oraz w aspekcie
wykorzystania tej przestrgenl przez jej uzytkownikéw,
Tak wige krajobraz miejski nie moze byé stawiany

¥ opozyeji do socjalnego, jest to bowiem jednorodna
ca20osé w gklad ktérej wehodss te dwa elementy. Iste
nieje $oisly swigzek misdszy Zachowaniem 0séb & cha-
rekterem przesirzeni, w ktérej One 3yja. Wartosé
przestrzeni ogdlnie dostepnych Jest zalezna nie tyl-
ko od jej definicji fizyognej jako prrestrzeni archi-
tektonicenej, lecz takie 0d jej charaktery spoiecz~
nego, Bgdzie ona optymalna wéwecszas, 84y te dwa sposoby
Jed oceny pozwolsg na sformuzowanie zbieinych wnioskéw,.

Dla oceny i zdefiniowania wartodci prrestrzeni archi-
iektoniogne] proponujemy stosowanie naste¢pujaeych
kryteriéw: ‘

-~ skala /bryta gabudowy i preestrzen niegabudowana/,

-~ rogcslonkowanie i wzajemne‘zwiazki pomigdzsy prze~
strzeniami, ukled sekwencji itp.,

- tkanka, meterisly, kolory krajobraszu miejskiego,
walor plastyczny wlasoiwy poszczegélnym brylom
i przestrzeniom pustym,

= zZagospodarowanie przestrzeni otwartej, ngwierzchnie,
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wyposazenie urbanistyczne.

Dia oceny 1 zdefiniowania wertoscl prgestrzeni spole~

cznej nalezy wzlaé pod uwage wiele istniejacych uwa-
runkowan pomiedzy przestrzenisy a uksgtaltowaniem 2ycile

zbiorowego, Pojecie przestrzenl powinno znalesé swé)
sens w jej uzytkowaniu. Aby to osiagnaé proponowsne sg

nastepujgce kryteria:

-~ mozliwosci wzajemnego oddzlalywania jednostek 1 grup
spotecznych, rodzaje dziaalnodecl, ktére sa ich po-
wodem i ktére z nich wypiywajsa, rola jakg odgrywa
bezstowne komunikowanie sie ludsi miedzy sobds,

- przepiyw informacji typowy dla denej przestrzeni,
ktéry decyduje o wyborze mlejsca spotkerd lub miejsca
ipoiacji,

- punkty odniesienia i ukierunkowania indywidualnego
i zbiorowego,

- gpoleczna symbolika prgestrgeni,

- miejsca i kryteria identyfikacji, kitére wplywaja ne
poczucie przynaleznoscl jednostki do gbiorowosel
miejskiej lub do poszcgzegblnysh grup spotecenych,

- zawladnigele przestrzenia ogdélnie dostepny na uiytek
jednéj grupy 1 przeciwstawienle jej przestrzeni neu-
tralnej, na terenie ktérej kilka grup moze gie czud
#jak u siebie w domu"; przestrzern przejéclows ponig—
dzy ogbélnie dostepng i prywatna.

5. Powiazanie przestrzeni fisycgnej 1 spoleczne] stwarza
pole do rozwiniecla dsiaralnosci i przeciwdzialania
grup oraz jednostek, 2z ktérych kasda dasy na tym tere—
nie do urzeczywistnienia wiasnych celdw, czedciowo
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zbleznych, a czedclowo przeclwstawnych, Petna znajo~-
mosé tych stosunkéw jest niezbedna dla dokonania wybo~
ro funkejl i ustanowienia priorytetédw. Atrakey jnosé
zycla zbiorowego jest zalesna od tego, czy spotkania
mieszkaricdw s anonimowe, czy tez prowadza 40 nawig-
gania gnajomodci w zaleznodci od tego, czy wzajemne
poznanie jest uwazane za hamulec, ¢Z2y zZa przyjemnosd
zycla zblorowego, Tak wiec ta sama architektura moge
spowodowaé odmienne gkutkl zalezne od ludnosci, ktdra
w niej ZyJjes. Analogicznie stosunki migdzy ludzmi i mie-
dzy grupami spolecsnymi ukladajsg sic w ré2ny sposéhb

w zmiennych warunkach czasu 1 przestrzeni, na ktérych
konfrontujg swoje sprzecsne cele: przestrzenie napieéd
gbiorowych 1 walki, przestrzenie zbiorowego wypocgzyn-
ku i odprezenia, miejsca izolacji itp. Te problemy
nie moga byé rozwiszane inaczej jak tylko drogg wybo-
ru priorytetéw, ktére 2 kolel nalessg do zakresu poli-
tyki ogdélnej. W tym miejscu nalezy wspomnied o po-
trzeble rozstrzygnieé polubownych w odniesieniu do
potrzeb mieszkancéw i syczen wyrazZanych przez zwiee
dzajacych, oraz innych priorytetdw ogélnie obcigsaige
cyeh miasto,

Erytyczne podsumowenie wnioskdéw dotyczgcych rozwoju

1.

preestrzent spotecsne] 1 flzycznej

W ciggu ostatnich lat w procesie ewolucyinym prze-
streeni miejskiej mozna zauwazyé tendencje przyczynia-
Jace sle do rozwiazania niektérych probleméw, a mia~
nowicie:

-~ podejmowanie préo, nleraz na wielksy skale, nad rewa~-

lorysacja przestrzeni urbanistycenych, oczyszczanie
i odmalowywanle fasad, dekoracja alic itp.,

2e
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~ prace nad poprawg 1 rozwojem sieci infrastruktary,
metra i parkingi,

= wysltkl w kierunku poprawy warunkéw sanitarno-publi-
cgnych,

-~ przywracanle sieci ulic i przestrzeni zareszerwowa-
nych dla pieszych,

=~ rekompozycja struktur wewnatrszblokowych jako prze~
strzeni niecarkowicie dostepnych dla ogdtu,

- wprowadzanie przestrzeni zielonych nawet w niewiele
kiej skali przez zadrzewienie przestrzeni wewngtrz -
mieszkaniowych,

Niemniej daja sie tez zauwazyé tendencje prgesiwne,
ktdre groza zniszezeniem zZycis SPOTecINego W PrLe=
strgeniach ogdélnie dostepnych, a w sgezegélnosci:

-~ mnozenie przestrzeni jednofunkeyjnych naekzadajacych
sle i wplywajacych hamujgco na rozwé] form sycia
spolecznego, zalesnych od gréinicowanie funkeji
1 uzytkowania /propozycja alternatywna sugeruje
przeprowadzenie analizy krytycgne zwigszkdéw istnie~
jacych pomiedzy poszczegblnymi funke jami, z uwzgled-—
nieniem funkcji zbleznych, uzupeiniajqeych, neutrale
nych, konkurencyjnych 1 przeciwstawnych/;

~ konflikt pomiedzy réznymi dslalaniami ludzi & domi-
nujacym ruchem samochodowym w przestrzeniach ogél-
nie dostepnych oraz dzialalnofcisg handlowsg,

Przy jmowane rozwigzania tego problemu dzlalaja

na niekorzyéé zycia sporecznegos Jest wies koniecsne
znalezienie nowych systeméw 3ycla wpiywajaeych na ogywie-

nie zycla zbiorowego,
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~ narzucanie standardéw ogélnie przyjetych w od-
niesieniu do zagospodarowania przestrzennego, z ktérych
wynikajg rézne formy wyobcowanis jednostki ze zbiorowodci,
Jak np, mnogenie hamuleédw w stosunku do dzialalnosci oséb
1 grup nie odpowiadajacych standardom przecigtnosci, uni-
fikowenie zwyczajéw 1 ograniczanie mozliwodci ich zrézni-
oowgnia,

Tego rodzaju procesy normalizacyine dotycza nie
tylko grup ludno$ci w réinym wieku /mlodziesy od 12 do 16
lat, osdéb starszych/, ele takie grup socjalno-gospodar—
czych 1 socjalno-kulturalnych, podlegajacym réinym wzor-
cem zasiedlenia,

- gwaltowny wzrost przesirzeni urbanistycznych
pozgozony ze zbyt malym wysilkiem w kierunku zintegrowa-
nig przestrzenl dswnych z nowymi, a w szczegélnoséci prze-
strzeni posimdajacych wartosé historyezng.

Nawet dzialania konserwatorskie mogg w pewnych
wypadkach mleé wyniki wprost przeciwne do zamierzonych,
NP3

~ gmniejszenie gréznicowania mieszkaredw i funkoii
na skutek opanowania przestrzeni ogdlnie dostepne]
przes dslalsalnodé handlowg ludb przez okreflonsg
grupe spolecgng, moze spowodowaé usuwanle z niej
dawnych miessgkaricbw,

- rozwéj ruchu turystycgnego moze byé przyczyns
odebrania staiym mieszkarcom przestrzeni o dusym
znaczenin symbolicznym,

- dezorganizacja srodowiska przez kumulowanie fun-
kcji uzytkowania przestrzeni ogélnie dostepnych,

- degradascja przestrzenl wynlkajace z agresywnej
reklamy 1 plekatowanis lub 2z budowania nowych

~ 187 -

struktur, odmiennych w skali 1 propore jach,

- zablokowanle przestrzeni ogélnie dostepnych przez
nadmiar samochodéw,

- zanleczyszczenlie przestrzeni przesz ha’as, zapach
i dym,

- wyrazny rozdzial przestrzenl prywatnych i publicz-
nych z réwnoczesnym zmniejszeniem zréznlcowania
przestrzeni posrednich /przeaéciowych/, ponadto
zdominowanle przesirgeni ogélnie dostepnych przez
obowiazkowe powigszania funkcji dziarajace na nie-
korzysé stosunkdéw spoieczrych i potrzeb zbilorowych.,

Przestrzen ogbélnie dostepna jest na swych krah-
ocach wchlaniana przez przestrzen prywatna. Nalezy wiec
w sposéb nie budzacy sadnych watpliwoéci oddzielié czyne
niki pozytywne od negatywnych 1 wyclagnaé z tych ustalen
krytyozne wnioski,

De Klerunki i drogil postepowanig

Krytyczne oceny przedstawlone w tym podsumowa-
niu wskazuja na kilerunek, w ktérym powinny péjsé syntety-
czne rozwigzenla przedstawionych probleméw, Niemnie] po-
nizsze uwagl wskaza na priorytety, o ktdrych nie nalesy
zapominaé, Mle chodzl tu jeszcze o dyrektywy wykonawoze,
ale o gbélng orientacje dotyczacy ksztaltowanis miasta
z utrzymywaniem w nim peinej dynamiki gycia zblorowego.

1s Zatogenia ogdlng
Aby przeksztalcié przestrzen fizyezna w celu
stworzenia 2z niej podstawy zycis zblorowego nalezy:
- traktowaé priorytetowo spoteczne uzytkowanie przestrze-
ni, w ktérym percepcja widokowa jest tylko jednym
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2 aspektéw tej sprawy. Rozwiazujac konflikty wynikaja- Rozszerzanie stref dla pieszych nie jest érodkiem uni-
ce z uiytkowania przesirzeni nalesy dawsé pilerszeristwo wersalnym, Nalety popieraé ztagodzenie natezenia indye
Pleszym, kiérzy najezescle] bywaja pokrzywdzeni, To za- widualnego ruchu zmotoTyzZOWanego.
tozenle wymega stworgenia grup wielobranzowych albo
przynajmniej specjalistycznyeh dla rozpatrywania prob- 3. Ograniczenis specjalne w oérodkach gzabytkowych
leméw gz réznych dzledzin., Dla ulatwienia procesu wze-— ] Nalezy okreslié specjalne ograniczenia, ktére
Jemnego przenikania byloby pozadane, aby wiedza huma- musza byé wprowadzone w kazdym osrodku zabytkowym ze wzgle-
nistyozna nle ograniczale sig do enalizy i do krytyki, du na jego specyficzny charskter /uksztaltowsnie fizycene,
lecz zajmowals elg tekse procesem twérezym i wykonaw- funkcje speinione w przesszioscl i1 obecnle/, To zadanie
‘cgym projektéw zagospodarowania przestrzeni miejskich, wymaga ustalenia podstawowych zasad dokonywania wyboru
- zachowaé lub przywrécilé wzajemne powiazania funke ji dziaialnoscl i charaktern mieszkaYicédw osrodka:
tak, aby przyozynialy sie one do ozywienia przestrze- - przestrzen historyczna posiada wartosé nieprzemijajaca,
nl ogélnie dostepnych, Dla osiagnigcia tego celu nale~ symboliczng dla zycie zblorowego jej uzytkownikéw. Wyni-
Zaloby sbadaé zjawiska funkeji zblesnych 1 uzupeiniaja- ke z niej ogblne zaangasowanie uczuciowe ludnosol, kté-
.eych, Jak to bylo juz wezeéniej powiedziane, rego nie nalezy lekcewssyés Jak zachowaé dla tych prse-
- popleraé zrésnicowanie warstw spotecznych wsréd uzytkoe strzeni ich autentyzm? Kazdy wypedek wymage osobnego
wnikéw przestrzeni majge na celu zwigkszenle liczby przestudiowania, a to z kolel zaklade dokonanie wstgp-
miejsc, w ktérych bedq ze sobg w styosznoseci, w przeci- nego wyboru priorytetéw wynikajgcych z ogélnej polityki
wletistwie do aktualnie stosowanych segregacji spolecz— ochrony. W kazdym wypadku rozwiazanie bedzie kompromi-
nych. To rogwigzanie zaklada Opracowanie kompleksowego sem pomigdzy wymogemi funke jonalnymi, spolecznymi 1 ar-
systemu odlegtosol /zblizenia grup spotecznych/; pray- chitektonicznymi, Zabytkowe oférodki miast, a w sscgze-
musowe ich mieszanie bez okreslonego celu 1 powodu nie gélnosci odrodki objete ochrong, odgrywaé dgdg w prey-
doprowadzl do rozwigzania tych problemdw, szlodci wazng role spoteczng a Charskiter funkcji, ktdé-
re bgdg im przydzielone, zaclasy na orientscji przyss-—
2. Wnloski specialne dotyczace przestrzeni ogélnie tego zycia miasta 1 regionu, ‘

dogte pnych /

- poswiecié ﬁiecej uwagl przestrzeniom tranzytowym tzn.
tekim, ktdére znajduja sie pomigdzy Scisle publicznymi
a §cléle prywatnymi /HlicZki, Pasaze, ogrédki wewnetrz- Problen ten rozpatrywany dzis w perspektywie
ne/, ' wartodol przestrzeni spolecznel i archltektonicznej nie

- zapewnié réwioﬁagg 1;1nt§graggqﬁrégny¢h dzieter w mied- moze byé rozwiazany inaczej, Jjak w kontekécie ogdlnego
cle tak, aby gwiékénfé“mozliwoéoi wymiany i interakeji. vkszteltowanlia przestrzeni przez degiaslanle rdésnych ukla—

4, ¥prowadzanie nowych prgestrzeni ogdlnle dostepnych
1 ich pdgiai w syciu oérodkéw historyssnych
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dbéw, Te régnorodne ukZady stwargs
Projektanei 1 ugytkownioy;
wnikéw.

J& wladsze polityezne,
nalesy wzmocnis wpiywy usytko-

Udziat ludnosci powinien byé Przedmiotem gszeg
g61lnego zainte;esowania dla tych, ktéray decydujsg 1 41 .
tych, ktérsy tworsg plany, gdysz bedzie to miazo wpk )
Preebleg ich realizacji., W tym celn nalezy podsielizw -
Puszczalng interwenc je mieszkaricéw na etapy. Czastkovprzy-
podsumowania 1 wnioski gagwarantujg faktyozny udziaz ei
szkaricéw w procesie projektowania /tzw, "strategia m " e;
pesunigé®/, Udzial ten bedzie wymagay zastosowanig sazycal
nej taktyki pPolegajace) na wydobycin rgeczywistych d::c? )
i aspiracji g pominicoiem stereotypéw, Pozytywne wynik:n
teJ koncepcji, ktéra Zzakiada udziay} spozeczeﬂstwa' uzalesz
nione g5 od wyksztaloenia kadry techniczne rozum;ejacej )
potrzebe rozwiazan interdyscyplinarnyon

-

IEKST KR 19

Micdzynarodowe ITT Kolokwiom ICOMUS~TFLA ns temat ochro S

i konegrwggji parkdéw i ogrodéw zabztko!xch /9=12 wrzeénig

1975 rey, Zelst = Holandia/

Ucsestnicy TIT Kolokwium Miedzynarodowego
ICOMOS~IFLA dotyozaeggo ochrony 1 konserwacji parkéw
i ogrodéw Zabytkowych zgromadgzeni w Zeist w dniach 9-12

wrzesnia 1975 p, DPrzypominaig, ze zabytki 1 otasszajace
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je parki 1 ogrody stanowiy jedng cazoéé 1 podkreslaja,

2e powinny one korzystadé z oplekl 1 byé przedmiotem za-
interesowania, troski, oraz starannosci prgy robotach
archeologicznych, podkreslajg konlecznodé ustanowlenia

/1 przestrzegania/ przepliséw prawnych dotyszasysh pelne}
ochrony parkdéw 1 ogrodéw zabytkowych i stosowania drodkéw
mogacych poméc ich wiasclcielom w podejmowsniu prac kon-
serwatorskioh /subwencje, ulgi podatkowe 1tp./, podkred-—
laia wyjatkowg role Jjakg parki i ogrody odgrywaja w struk-
turze miasts 1 w historycznym krajobrazie oras konieocz-
noéé zapewnienia skutecgnej ochrony 1 przywrécenis nale-
zytego stanu parkom publlicznym oraz ogrodom prywatnym
znajdujacym sie w osiedlach; ogrody te nie powinny siuzyé
jeko boiska do gier 1 sportdéw.

Po wysinchaniu referstdéw szczegdlowo udokumene
towanych na temat roslin spotykanych w ogrodach botanicz-
nych z réznych epok i1 po zapoznaniu sie gz wynikemi stu-
diéw botaniczno=-historycznych przeprowadzonych w zwigzku
z projektem rekonstrukcji Het Loo,

ucgestnicy kolokwium wyrs2aijs syczenie, aby:

- opracowany gzostal inwentarz ro$lin, drzew 1 krzewdw,
ktére mogtyby byé stosowane zaleiznie od pory roku
w plantac jach parkéw 1 ogroddéw zabytkowyech z résnych
epok,

- podjete zostaly badania naukowe przez botanikéw celem
odnalezienia dawnych gatunkéw roslin,

~ zgkladane byiy nowe lub zachowane juz istniejace, wys-
pecjalizowane szké1ki rodlin w réinych krajach z ini=-
cjetyty odpowlednich stuzb administracyjnych & celn
hodowania ro$lin, drzew i krzewdéw niezbednych dla od-
tworzenla parkéw 1 ogrodéw zabytkowych /publicznych

i prywatnych/.
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= duzono do przywrdcenia gatunkéw pilerwotnych przy odna~-
wianiu plantacii.

Uczestnicy kolokwium Lwazaig, Ze w wypadku Par=-
kéw 1 ogrodéw zabytkowych istniejacych 1 stale konserwo-
wanych, powrdét do gatunkéw roflin oryginalnych powinien
slg odbywaé stopniowo.

’ Uczestnicy zalecaiz, aby w kazdym kraju zostal
stworzony osrodek informaecyjny parkéw i ogrodéw zabytko-
wych, w ktérym znajdowatyby sie ich peine dokumentac je,
aby jedno pomiesszczenie /np. sela w patacu lubd w muzeum/
zostato przeznaczone na lokal, w ktérym publicznodé byze-
by informowana o historii zwiedzanego przez nia parku
1 ogrodu,

Po wystuchaniu lieznych sprawozdaﬂ 1nformuja—
cych o niebezpieczerstwach, na ktére narasone ss parki
1 ogrody w ich krajach, uezestnicy kolokwium postanowili
opracowaé liste parkéw 1 ogrodéw zagrosonych zniszcze-
niem. Lista ta zostenie rozpowszechniona w czasie kone
gresu w Amsterdamie, zamykajacego Europeiski Rok Dszie-
dzictwe Architektonicanego w pafdzierniku 4975 r,

2EEST NR 20

111 Kolokwium na temat architektury ludowej i jej przy=
gtosowanla do sycia wspdlczesnego /24 wrzeénia - 2 pat-

dziernika 1975 r., Plowdiw -~ Buigaria/

/eee/ W nawlazaniu do prac 1 zalecer Sympozjum ICOMOS

w 3trbské Pleso - Brno /Czechostowacja/ w 1971 r,, na te=-
mat ochrony architektury ludowe] oraz do Kolokwium w Sa~
lonikach /Grecja/ w 1973 r. na temat konserwacjl i reani-
macji wiejskich zespoidw budownioctwa ludowego 1 osiedll
/sites/,

uczestnicy kolokwium stwierdzaja z zadowolenliem weigz
wzrastajace $wiadome interesowanie sle architekturs ludo-
wa 1 korgystne dla niej pozytywne ustosunkowanie sie do
budownictwa ludowego, Uczestnicy stwierdzaja, 2e zalece~
nie Sympozjum z Strbské Pleso — Brno majgce na celu spo-
wodowanie podjecia przez UNESCO tematu srchitektury ludo-
wej jako lefacego w jej kompetencji - wydaje sie przyno-
sié konkretne rezultaty. Uczestnicy podkreslaja ponownie
plerwszorzedne zgnaczenie programéw kszitalcenia szkolnego
1 pozaszkolnego, majace na celu uczulenle spoieczeristwa
na znaczenie ich dziedzietwa architektonicznego.

Uczestnley Kolokwium,
biorgc pod uwagg, 2e archltektura ludowa, zardwno wiejska,

jak i mieiska, stenowi integralna czgsé dziedzictwa kul-
turalnego ludzkoscl 1 ge wspb2czesne pokolenie jest tylko
jej depozyteriuszem 1 ma obowlazzek przekazaé Jg przysziym

pokoleniom,

bilorac pod uwage,

- ze definicje architektury ludowe]j nle jest w chwili
obecnej dostatecznie sprecyzowsnn i ze nalezaloby zatenm
pogiebié jej pojecie i zbadaé jej typologig orsz wmorfo-
logie,

~ %e w perspektywle obecnego systemu rozwoju ekonomiczne-
go architekturs ludowe stanowl wazns regerwe budowni-~
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ctwa mieszkaniowego, ktdrej nie wolno utracié 1 ktére]
odpowlednie uzytkowanie wymaga pewnych zmian strukturale
nych oraz prowadzenia polityki decentralizacji w ramach
rezwoju wsi,

- %e polityka ochrony architektury ludowej rozpeorzadza
asortymentem $rodkdéw dziatania, poczawszy od czysto mu~
zealne] konserwscji obiektu lub jego prazystosowania do
wymogéw zycia wspdtczesnego, az do jego reanimacji, ktdé~
Ta ma przywrdécié mu funkeje pierwotne, nle naruszajsc.
Jego charakteru,

uwazaige ponadto

~ 3e architektura ludowa moge siworzyé bardzie] sréznico-
wene warunkl 2ycia, lepie] odpowladajgc stalym potrze-—
bom cziowleka niz te, jakie mu daje zasiedlenie skon-
centrowane, a tym samym, jest ona bardziej poszukiwana,

szczegblnie przez nowe pokolenie,

unczestnicy kolokwium zwracejs sie do Rzadéw wszystkich

Panstw oraz do organéw odpowledzialnych w tym zakresie

na wszystkich szezeblach zarzadzanle, z nastepujacym

apelems

1. zalecajs realizacje w mozliwie jak najkrétszym czasie
zinwentaryzowanis dziedzictwa architektonicznego, wig-
eznie z architektura ludowa w cate’ je] rozciaglodcis

2. zalecaia systematyczne korzystanie z tego inwentarza
dla opracovania ogdlne] polityki konserwacii zabytkdw,
otrzymujace) réwnoczedénie gystematyezng analize obiek-

+4w wpisanych do inwentarza oraz przepisy prawne, fi=
nensowe i techniczne, wiaSciwe dla zavewnienie im

ochrony:
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3. zalecaja sta?a 1 peina trosks o koordynacie dzialad
pomiedzy stuzbami ochrony dziedzictwa architektoniczne—
g0 z Jednej strony, a organami zajmujgcymi sie gospo-
darks terenows 1 urbanistyka 2z drugiej strony; koordy-
nacje taks jest bowiem niezbedna dla ustalenis wiadci-
wej polityki ochrony i reanimac ji architektury ludowei;

4e uznajgc pozytywne wyniki przydzielasnia na cele publicze
ne i kulturalne niektdérych obiektéw architektury, naj—
bardziej reprezentatywnych, a wchodzgcych w sklad ze-
spotdw budownictwa ludowego, 2zalecals peine zZmangao-—
wanie miejscowej ludnoscl w oduvudowe zamieszkiwanych
przez nig dzielnic oraz stworzenie je)] mozliwosci pow-
rotu do miejsca zamieszkania po dokonaniu renowacji
i rewalorygzacji;

5. stwierdzajac na podstewie doswiadczenia, e zespoly
architektury ludowej mogg byé zekonserwowane w swej
autentycznej formie 2z zachowaniem miejscowej ludnodeci
wiejskiej, nawet jezell czgsciowo praca na roli ule-
gta daleko idscym przemianom w zZakresie techniki,
zalecajs daé pierwszenstwo zasadom polityki ogélne]

w tej dziedzinle;

6., zelecasig, aby w wypadku gdy dawne osiedle wiejskie
zostato caltkowicle lub czeSclowo opuszczone przez
mieszkancéw, staraé sle zachowaé réwnowage pomiegdzy
statym zamieszkaniem, zasliedleniem dodatkowym, oblek-
tami przeznaczonymi na cele turystyczne i na cele
kulturalno—-spozeczne, a W szczegdlnodcl na cele mu-
zeograficzney

7. przyznajac, ze muzea na wolnym powietrzu, ktbére gro-

madza rézne przykiady architekbtury ludowej, moga od-
powiadaé pewnym potrzebom w zakresie dokumentacyjno-




8

9.

104
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wychowawczym, zalecajg Jednak, eby ten rodzaj rozwis-
zehd mégt byé preyjmowany tylko wyjastkowo i w okredlo-
nych warunkachj

zpleogis, aby w sytuacjach wspomnianych wyze), konser-
wacja oblektu miala charakter $cifle naukowy, oparty

na metodycznie zebranej dokumenteacji i aby jakakolwiek
adaptac ja obiektu byia oparta na tych samych zasadach}

majjc na uwadze, ze choé¢ w wielu wypadkach konserwacia
zespolu architektury ludowe) wyklucza wprowadzanina Ja=-
kiejkolwiek nowej zabudowy, mogacej zakiécié jei cha-
rekter ~ to -~ istniejg jednak niekiedy okolicznodci,

w ktérydh wlaczenie do zespolu nowej architektury jest
nieuniknione, galecaja w takich wypadkach poszanowsnie
naturalnego otoczenia zespoiu, Jjak réwniez skale i cha~
rekter dotychczasowe] zabudowy)

stwlerdzajge, e reallzacja tekie] polityki ochrony
napotyka na trudnodci z powodu upadku rzemioslta spowo-
dowanego rewolucja przemysiows, Zalecajg podjecie
dzia?tan, zmierzajacych do jego ozywienis oraz stworzee
nie warunkéw dla jJego rozwoju i postepu /ewolucii/.

Ponadto uczestnicy Kolokwium ponownie zwracaja

sie do Komitetu Wykonawczegoe ICOMOS =z zZyczeniem, wyrazo-
nym juz przez Sympozjum w Strbské Pleso - Brno w 1971 r.,
0 powctanle miedzynarodowego komitetu, ktérego zadaniem
byioby prowadzenie badad morfologiczno-typologicznyech
oraz konserwatorsko—adaptacyjnych i reanimacyinych w za-
kresie architektury ludowej, O drzyznanie temu komitetowi
charskteru interdyscyplinarnego oraz o przydzielenie mu
cdpowlednich érodkdéw do dziatania.

TEKST NR 21

1I Kolokwium Migdzynarodowe na temat architektury
zabytkowej z cegiy suszonej /6=9% marca 1976 Ta.
Yazd ~ Iran/

Regzolucjie

1. Stenowiska archeologiczne

- prace wykopaliskowe na obszarach, na ktdryech moga sie
znajdowaé relikty budownictwa z cegly suszonej, nile
powinny byé podejmowsne dopdki nie zostanie opracowany
wstepny program ich kxonserwacjl i nie zostanie on wig-
czony do budZetu zaaprobowanego przez archeclogdw
i1 kompetentne wiadze,

- program ten powinien przewidywaé réznego rodzeju poO=
stepowanie konserwatorskie w stosunku do rdéznych zna-
lezisk, a mianowicle:

a/ w odniesieniu do stanowisk, ktérych warto$é nauko-
we lub turystyczna nie usprawledliwia wydatkéw na
ich konserwecje — naleiy stosowaé ponowne zakopa=—
nie znalezionych reliktdéw w plasku lub przeslane]
ziemi, po dokonaniu peinej dokumentacji /obejmu jg~
cei w miare moznodci pomiary fotogrametryczne, lub
co najmniej stereofotograficzne/,

b/ dla bardzie] wartosciowych konstrukejl z cegty “su~
szonej nalezy stosowaé lekkie oslony o charakterze
tymczasowego albo wstgpnego zabezpleczenia przed
rozposzgeciem dalszych pracy przede wszystkim jesll
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chodzi o czedel wicksze) budowli, ktéra powinna byé
eksponowana,

o/ w odniesieniu do miejsc zabytkowych o wartodci wy-
Jatkowe] nalezy przeprowadzlé prace konserwatorskie
zapewnia;}ace trwale zachowenie ich struktury; zalez-
nie od potrzeby nalesy stosowaé albo system uszezel-
nlonego zadaszenia, albe drenazu wéd ze wszystkich
powierzehni poziomych, pozozenie warstwy wodoszczel-
nej, waglednie - jeseli znajdujace sie w toku dode
wiadczenia dadza pozytywne wyniki orasz PO zastosowa~
nlu odpowiednich testéw na prébkach materialdw - pod-
danie dzialaniu $rodkéw chemicznych wszystkich pPo-
wierzchni prostopadiych.

Nelezy braé pod uwagg, Ze konserwacja taka wymaga nie tyle
ko inwestowania powaznych nakzaddw voczatkowyech, ale tak-
%e regularnego nadzoru i stalego konserwowania budowli

w okreslonych odstepach czasu. Wszelka interwenc ja kon-
serwatorska majgcs ne celu ochrong miejsc zabytkowych po~-
siadajacych relikty architektury =z Buszone] cegly wymaga
Jak najszybszego dzistania zanim nie nastapi rozpad kon-
struke Ji. Skutecznodé Srodkédw konserwacyjnych moze byé
zapewnlona tylko wtedy, Jeseli stanowisko archeologiczne
Jest wystarczajgco zabezpleczone przez sfuzby powolane do
Jego pilnowania.

2¢ Budowle w stanle ruiny

Analogiczne zasady powinny byé stosowane przy konserwo-
wanio ruin budowli z cegry suszonej pozostatych na po-
wlerzchnl ziemi, Przed rozpoczeciem Jjekichkolwiek prac
konserwatorskich nelezy sporzadzié dokradne zdjecie
aktualnego stanu tych zabytkéw /fotogrametryczne 1lubd
0 najmniej stereofotograficzne/. Przed przystapieniem
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do podstawowych robét odwadnlajacych 1 osuszajlacych,

a takze przed ewentualnym zastosowaniem &rodkéw chemice-
nych w warunkach wymienionych w pe 1c, nalesy przywrécié
stabilnosé 1 spbdjinosé budowli.

3, Budowle gktuaslnie istniejsce

Plerwszeristwo powinno byé przygznane programowl zachece-
nia 1 pomocy w stalym utrzymaniu budowli dzié istnieja~
oych w nalesytym stanie. W szczegélnosci nalezy czuwad
nad stanem tynkéw zewngtrznych, dachéw i drenazu, podej-
mujac, w razie konieczno$cl, remonty kapitalne. Odnawie-
nie budowll z cegly suszone] moze byé wykonywane tylko
zgodnie z duchem "Karty Weneckiej", a jedyne dopuszczel=-
ne zmiany -~ usprawiedliwione konlecznofcia sanae j1 budyn-

ku /zobe nizel Delt/e

Lae Miéstayi dzlelnice

¥ odniesieniu do konserwscji miast 1 dzielnic 2z cegly
susgzonej powinny byé stosowane zasady ogbélne, ktére sta—
nowis tre4é uchwal ICOMOS w tej dziedszinie oraz pro jektu
n7alecenia UNESCO" w sprawie ochrony miast 1 degielnic za-
bytkowyche. Doktadne zdjgecie tych zespoldéw i odpowiednie
studia korzystajace z najnowszych technik powinny ckres-
134 mozliwodci senacji miast 1 dzielnic z cegily sugzone}
oraz ich przystosowania do potrzeb Zycia wspbtczesnegOy
pes naruszania lch specyflcznego chargkteru, Tradycyine
elementy architektury powinny by¢ zachowane tak, Jak

i podzia} wewnetrzny chyba, Ze nie przedstawiglhby on
sadnej wartosci z punktu widzenia architektonicznego.r‘
7azdy dom powinien mle¢ nowoczesne wyposatenie sanizzze
ne, insitelacje kanglizacyjne, elektryczne 1 ogrzewn
odpowiadajace standardom wspblezesne] wygody /ees/
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/ees/ ¢ = Wyniki badad naukowych powinny byé scentrali-
zowane w Paryzu przez Sekretariat ICOMOS 1 roz-
prowadzane za pomocd odpowiednich grodkdw ine
formacy jnych,

D - Bardzo niewielka llozbe obiektéw /np. stanowls—
ko archeologiozne, interesujsca ruina, ogréd
lub osada warowns, meczet lub karawanseraj/,
nalezatoby wybraé jako projekty wzorcowe, pod-
dane serii doswiadczen pod kierunkiem micdzy-~
narodowe] grupy robocze] powoiane] przez IQOMOS
i ICCROM, z udzialem jednego lub kilku przed-
stawiciell laboratoridéw i instytutéw naukowych,.

Dezyderaty

Uczestnicy II Miedzynarodowego Kolokwium ICOMOS na temat
konserwac Ji zabytkdéw z cegly suszonej,zebrani w Yazd 6-9
marca 1976 r.,

wyrazajs Zyczenie, aby kompetentne wiadze utatwity przy-~
gotowanle w najdogodniejsgym terminie planu generalnego
sanacji missta Yazd w celu zskonserwowgsnia dzilelnic bue-
dowanych z cegly suszone],

- aby kompetentne witadze zabronity wszelkiej dziazalnod-—
cl, ktdéra mogtaby uszkodzlé strukturg zabytkowa lub
charakter tych dzielnic,

- aby przyznaly bezwzgledne plerwszerstwo dla zachowania
1 ozywienia tych dzlelnic w ich sktualnym stanie, Zeby
zapewnié ich mieszkarcom jsk najlepsze warunki zycls
/odnawianie tynkéw, cdwilgacenie, usunigcile nieczystof-~
ci/,

- aby informowaly spoteczernstwo o podjgtych dziataniach
w celu gshamowania odptywu ludnodcl z tych dzielnie,
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~ aby wzlely réwniez pod uwage opracowanie podobnych pla-
néw konserwacji dls zbudowanych z cegly suszonej innych
miast 1 dzielnic w Iranie.

Uczestnicy Kolokwium zalecejs Irardskiemu Komitetowi ICOMOS

organizowanie spotkania na sesjach specjalnych w celu bliz-
szego zapoznania sig¢ z badsniami techniocznymi przedstawio-
nyml w cgzasie kolokwium aby wyclagnaé z nich praktyczne
wnioskil i wprowadzidé je w szycies Zalecajy tez, w miare ich
realizacjl informowanie Sekretariatu ICOMOS o rezultatach
doswiadczed zdobytych w Iranie, sby stuzyty jeko wzér dla
konserwacji budowli z cegly suszone] w innych krajach/ees/

Less/ 7o Preyszie spotkenig

Wspanistomy5lna oferta delegac)l tureckile) sorganizowsnia
w jej kraju w roku 1977 lub 1978 spotkania, ktdrego celem
ma byé przestudlowsnie zagadnienia ochrony stsnowisk ar-
cheologicznych, na ktérych znajduja sig relikty z cegly
suszone] lub gliny, zostaje przyjeta; dla jego przygotowas
nis nelezy podjaé jeszcze inne dziatania i1 spotkania mie-
dzynarodowe inic jowane przez Komiteity Narodowe ICOMOS na
szozeblu krajowym lub lokalnym, w zaleinodcl od potrzeby
dls vbadania réfnych aspektdéw konserwacji cegly suszone].
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IEEST NB 22

Spotkanie Miedzynarodowe,)] Grupy Roboozej JCOMOS=ICCROM

ds, terminologii pordwnawczéi /9-11 kwietnia 1976 r.,
Ravello - Wxochy/

Zalecenie

Ucgestnicy migdzynarodowego spotkanie na temat definioc-
wania 1 ujednolicenig w podstawowych jezykach europej-
skich terminologil w dzledzinle zintegrowanej ochrony
dziledzlictwa architektonicznego wraz 2 jego otoogeniem,
zorganizowanego przez Wtoskl Komitet ICOMOS w willi
Rufolo, w Ravello, w siedzible Instytutu Bada’ Konser—
watorskich Architektury 1 Urbanistykl Miast Zabytkowych
/Institouto di ricerche per il restauro architettonico

e urbanisticc dei centri antichi/, w dniach 9, 10 1 11
kwietnia 1976 ray

Uwazaigc, ze dla skutecznego rozwoju badsn nad zinte~
growang ochrong 4obr kultury, & w szczegdlnodcl dzie-
dzictwa architektonicznego 1 jego otoczenia, niezbedne
jest uécidlenie Scistre] definic]i podstawowych pojeé
uzywanych w réznych jezykach europejskich;

Zalecajge umozliwienie positugiwanla sie tabelg pordw-
nawcza terminologii naukowej, ktéra stanowilaby pod-
gtawowy instrument ulatwlajacy wspéiprace pomigdzy réz-
nyml organizacjami narodowymi i miedzynarodowymi, zaj-
mujgcyml sile realizscja i kontrols ochrony débr kultu-
Ty, zardwno w celu wymiany doéwiadczen naukowych, jak

1 konscepc i normatywnych i legislacyinych;
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Biorac pod uwage, e metodologia opracowana i wyprébowam
na juz przez grupe robeeza Miedzynarodowego Centrum XKon-
serwacji w Rzymie oraz przez Ketedre Konserwacji Zabytkdw
ne Wydziele Architektury Uniwersytetu w Neapolu, przedio-
song ugzestnikom niniejszego spotkania zostala przez nich
ugnana 2a wiasciwg 1 owocna w skutkach;

Wyrazaig zyczenie, aby w najkrétszym czesie przyznane zo-
staly &rodkl finansowe i techniczne na prowadzenie dal-
sgzych badald w tej tak wagne] dziedzinie,

Zalecaja:

4/ powozanie przy ICOMOS statej komisji majgce} za zade~—
nie gbieranie najodpowiedniejszych okredler w dzledzl~
nie ochrony dziedzictwa architektonieznego, formulowa=
nie definicjl 1 tiumeczenie ich na rézne jezyki sta-
rajac sie uwzglednié réwniez Jezyki Srodkowego i Da=-
lekiego Wschodu orasz publikowanie rezultatdw tej pre-
oYy

2/ do czasu powolania takie] komisji kontynuowanie te}
pracy przez Wioski Komitet Narodowy ICOMOS w porozu-
mieniu z grupa roboczs Mligdzynarodowego Centrum Kon-
serwasji w Rzymie i Katedrg Konserwacji Zabytkédw
w Neapolu, ktéra Juz dzialtals w tym zekresie zgodnie
ze wekasédwkami wynikajacyml 2 uohwal ninlejszego
spotkanis,

3/ podgnie do wisdomogoi wszystkim Komitetom Narodowym

ICOMOS orag organizacjom migdzynarodowym najbardszie]
zainteresowanym tym problemem /UNESCO, ICOM, Rada
Faropejska itp./ o metodologll badard poréwnawszych
dotycsacyeh terminologil ormz o zamlersonym ukonsty-—
tuowaniu stare) komisjl ICOMOS dla tego zagadnienia,
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Migdsynarodowe Kolokwinm ICOM~ICOMOS pte: "Zabytkl teche
g;;i‘g spoteczelistwo wspdicsesne® /20~22 wrzesnia 1976 T.e
Le Creusot-Montceau-les-Mines = PFrancja/

Postanowienis

1+ Blorac pod uwage réznorodnoddé zjewisk techniki na
géwleole pod okredleniem "dziedzlictwa technicznego"
rozumieé nalesy:

- caYodé débr nieruchomych /zagospodaroweny teren
wragz % budynkiem/, "nieruchomodci z prrzeznaczenia®
oras ruchomofocl /wyposazenie/, kiére swiasdeszg
o dziatalnodcl przemysiowe] spoleczerstw gospodar-~
oz0 rozwinietych lub rozwijajacych sie, migdzy in-
nymi: %frédla energii, surowce, misjsca pracy, bu-
downictwo mieszkanliowe, srodki transportu i komue-
nikeoJi,

- gbiory dokumentéw pisanyoh, wykreséw, fotografii
itpe. dotyosgoych dziatalnodei przemyslowej oraz
terendéw sagospodarowanych, budynkéw i urzadzen
przemystowych, poczgwszy od dokumentaecji projekto-
wej at do ich reelisacjl, w tym zestawy, zbiory,
0gét tekstéw administracyjnych i prawnych, technie
cgnych i innych, majacych zwiaszek z dziedzlciwenm
preenystowym,
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- produkty prrymslowe, jedli s4 one niesbgdne dla
grozumienia dzislalnodei przemyslowe] czlowieka, kbté-
rych gzewidenc jonowanie, zbadanie navnkowe, konserws~ -
tja, pregentasjs i rewitalizacja rowinny stusyé ce-
lom wychowawcrym, ¥ulturalnym 1 eatetyomnym w ranssh
ako i tematycsnie wyselekec jonowanysh 1 Saprograude
wanyche

2¢ Badanie navkowe

Badsnia nad dgiedzictwen przemystowym powinny byd prowes
dzone w duchu grogumienia naukowe] wielostronnoési tego
problemu obejmujacego zaréwno aspekty teshnisgne, jak

i spotecszne, gospodarcze 1 kulturalne, Metody badei sa
te same, c0 w badaniesh historyoznych, & wigo obejmujs
meine wykopaliska archeologiczne, DPlany i rysunki archie
tektoniczne oraz zespdl metod dokumentacy jno-badawczych
1 innych. Wielkle znacgenie archeologii, ktéra ustano-
wila podwaliny nasze} wiedzy © prezeszlodcl przemysiovwel,
zdecydowazo o sseroklm stosowaniu okreslenia " arocheolo=-
gie przemysiowa" dla oznaczenia calosel badat w te]
dziedzinie, Nie jest to jedngk jedyna dysoyplina wiedry,
ktéra nalesy braé pdo uwage ¥ badaniash na tym polue

29l rogzukiwania archeologlcznes
222 Inwentaryzacis

Rzady poszczegélnych kreiéw powinny begzwocznle prey-
staplé do, Jesli to dotychozas nie zostalo grobione,
inwentaryzacji dziedsictwa przemysiowegd, aby Zgroma-
azié catodé materialdw mogacych stworzyd podstawy 4o
ewentuglnej politykil xonserwatorskie] w tym gakrosie.
Do powierzchowne] dokumentacji przemysiowych obszardw
zabytkowych, nelesaloby, ¥ miasre mosliwoscl, dotacsyd
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szozeglélowe plany oraz dokumenty fotograficzne i rotogra-
metryczne,

230 Dokumenzggjg

Dokumentacja wyjsciowa powinna byé systematycznie zblera-
na i zabezpleczana, m.in. archiwa spoteczne, podreczniki
techniczne i inne, rysunki technicszne, makiety, dokumen-
ty archeologiczne, zbiory fotografii oraz wszelkie doku~—
menty $wladozace o frodkach dziatanis techniki Przemysto=
wely 0 funkojonowaniu maszyn lub o dziatalnosci spozecz—
nej 1 o syciu spotecznosci przemyszowych.

Spes jalna uwage nalezy poSwiqcldé rejestrowaniu opinii

1 wspomnier ludzi, mtodych i starych, ktérzy 2yja w Spo=
teczenistwie przemysiowym,

CaZosé tych informacji powinna byé systematycznie upo-
rzadkowana, ggodnle z zasadaml dokumentascii przyjetymi

w stosunkach miedzynarodowych, tek aby umozliwié do nich
dostep, oraz sprawng wymisng pomigdzy résnymi osrodkami
krajowymi, W miare mozliwosci dokumentacja ta powinna

byé prawnle chronionm., Archiwa regionalne, lokalne

i ogdélnokrajowe powinny podjaé sie realizac Ji tego zada~
nia,

3o Konserwacjs
3s1s Polityke ogélna

Dziedzlctwo przemysiowe, a wigc obszary zagospodarowane,
budowle i loh wyposasenie, powinno byé pojmowane jako
calosé wymagajaca -~ dla jej zachowanla - szeregu dzialad
takich, Jak: ochrona prawna, zabezpleczenie stanu aktual~
nego, odnowienle w celach wychowawczych i innysh oraz
przystosowanie do nowych zadaid. Oprasowanie programu kone
servac ji wymaga wziecla pod uwage znaczenia spoXecznego

i autentazmu hist{orycznego obiektu konserwowanego, jak
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réwniez kryteridw czysto technicznych i architektonicz-
nyche.

322 Polityka krdtko- 1 diugoterminowa

W ohwill biezgce) rytm niszczenla dziedzictws przemysio-
wegb Jest tak szybki, e nilezbgdne stalo sic stosowanie
wszelkich mozliwyoh $rodkdw, sby ochronié te miejsca za-
bytkowe, budynki 1 urzagdzenia przemysiowe, kitére moglyby
nabraé ewentualnego znaczenia. Metody przyiete w arche-
ologii jako tzw. "srodki ratownicze® byiyby tu wilebciwe
w wypadku, gdy oblekt przemysiowy o0 wyjgtkowe] wartodci
historyczne] byiby zagrofony przez wielkie roboty pub-
1liozne. Bardziej selektywne podejscie do zagmdnienia
bedzie mozliwe dopiero po sporzaddzeniu odpowiednie] in-
wentaryzacji dziedziectwa przemysiowego,

0l gtwa

Nalesy doprowadzié do uznania przez rzady fektu, Ze
dziedzictwo przemysiowe stanowi czesé dzledzlctwa kul-
turglnege kraju i co za tym idzle, winno byé trektowane
jako:z
- zespdl zabytkdéw, miejsc historycznych i przedmiotdw
podlegajacych ochronie,
- zasoby, ktdére winny byé, w miare mozliwodci, wisczone
do programdéw zagospodarowania przestrzennego miast
i innych terendw,

Ja4e Priorytety

Nalezy ustanowié priorytety w dziedzinile ochrony zabyt-
kéw przemysiowych z punktu widzenia ich oceny Jako po-
simdajgcych znaczenie:

- miedzynarodowe,
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- krajowe lub regionalne,
- lokglne.

3elie1s Niewlelka 1losé obliektéw przemystowyeh o wyjgt-
kowym znaczeniu, kitdére g dotychczas czynne, mote nadal
pozostaé w ruthu z uwagl na ioch donioslz role wyschowaw-
¢zg3; powinny byé oprasowane specjalne programy dla sa-

pewnienia im srodkéw Pinansowych dla dalssego dzislania,

3sb4e2s Stanowiska 1 budowle o wyjJatkowe] wartosei, dsis
opuszczone, winny byé konserwowane w sposéb odpowisdajlg-
oy gasadom ocbowlaszujacym w dsiedzinie konserwacji 1 re-
nowac ji ne terenie migdzynarocdowynm,

3elie3s Budowle o mniejszym znaczeniu, ale przyczyniajq-
ce sle do zwieksszenla walordéw ich otoczenis, powinny
mieé przydzielone nowe funkcje pozwalasjace im na dslssge
egzystowanie.

Jelielie Urzadzenia mechaniczne powinny byé zachowene

w sposéb najbardgie) odpowiedni, nlezaleinie od tego ozy
chodzi o zachowanie ich w miejscu, gdzie sie znajduls
/"in sito"/ czy o ich wiaczenie do gbloréw muzealnych,
Aczkolwiek zachowanie "in situ" jest na ogéz najwradciwe
sze, nie nalezy dla niektérych przedmiotéw szosegblnie
cennych 1 zatwo ulegajacych zniszczenlu, odrzuead ko=
rzysel jakle p2yna z umieszczenia ich w miejscu kontro=
lowanym -~ W muzeum.

3ehe5s Miejsca i budynkil nadel funkejonujgce, jek npe
dworce kolejowe, powinny byé utrzymywane w dobrym sta-
nie 1 ochraniane przed zmianaml oraz zbedna lub niedo~

pasowang zabudowge.
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L4e Ekspozyojg i reanimacjs

naalepszym sposoben uczulenia spoleczefstwa na giebie
tredol tkwiace] w dzledzictwie przemysiowym jest jego reo—
waloryzacja 1 odpowlednia reanimacjae Wymaga to informa-
¢ji rzetelnych 1 zrogumialych dla kazdego, podawanych
spoteczeristwn za pomoos réznych &rodkéw przekazu w for-—
mie pobudzajace) do twérogege dzlazanim, Aby temu spro-
stadé, interpretasja wartoécli winna byé oparta na bada-
niash naukowychy ktdrych wynikiem byloby ukazanie misj-
sca, budowli zabytkowe] lub wytworu przemysiowege w ich
kontekéole historycgnym, z pooleniem skeentu zarédwno

na ich wartofel spoleczne i ekonomiozne , jeak 1 ezysto
techniczne . Wszelkie odstepstwo od autentyzmu - chodby
byto nieuniknione, jak np. uvsuni¢cle kurzu lub pegroe<
nia fizycznego, powinno byé zwiedzajacemu wytlumaczone,
Mozliwoscl rewaloryzacji i reanimaeji oblektu powinny
byd wzlete pod uwage w chwill ustelenia priorytetéw
ochrony dziedzlotwe przemyslowego. W wypadku, gdy reanie
mac ja wymags odnowlenia budowlil ludb maszyny, naleiy po-
gtepowaé zgodnie z zesedaml stosowanyml w innych dzie-
dgzinech konserwacji architektury ludb przedmiotédw rucho-
myche

Odnowa dzledzictwa przemys2owego jest istotna dla roge
woju poozucia toisamodci w spotecznodcl przemysiowe].

¥ krajach rozwijajgacych sig szybkodé rozwoju kulturale
nego towargyezace uprzemysiowieniu wzmaga zalnteresowa-
nie dla technik tradycyinych, ich interpretacja powinna
byé powigzana z programem nauczania dotyczgoym rozwoju
przemysiu i nowoczesnej technologii,

4.1. Reanimacja obszardéw przemystowych oras ekspozycle
"in situ” budownictwa i dziazalnodcl przemysiowe] powin~
ny w pierwszynm rzqdzle braé pod uwege potrseby, dasenilas
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i prawa spolecznodol miejscowych, Wymaga to stosowania
starannie obmySlane] strategii, ktdra wskagataby odpowied-
nie Srodki komunikacji oras ich koordynacji 1 zapewnila
organizaecje kontroli, ktéras zapoblegnie szkodom moggoym i
wynikeé z frekwencjl zwiedzajacychs Tak pojeta reanima=
cja oSrodkdw przemyslowych moze stanowié bardzo interesu-
jaca metodg eksponowania teohnik przemysowych, ktére wyr-
wane 2 ich kontekstu, stalyby sle¢ nilezrozumiate. Mote teg
byé srodkiem zachecania miejscowej ludnodei do udzialn

w ochronie dziedzriétwa preemyslowego.

442, Podobnie przedmioty majace zwigzek g historis
przemysiu oraz modele ilustrujace techniki prtemystowe,
powinny byé pregentowane w sposdéb, ktéry ukaszalby w pelRe
nym Swietle, nle tylko ich wartodcl estetyczne i matew
rialne, lecz przede wszystkim snaczenle ioh wynalezienia,
rozgwoju 1 funke jonowania., W tym celu poszozegdlne elemenw—
ty dziedzictwa przemyslowego moglyby byé prezentowane

v mozeach z zZaznaczeniem w jakim znajdowaly sie otoogeniu,
w jekich budowlach lub oérodkach przemystowych. Pozwoll
to na interpretowanie ich historii 1 funke jonowenia. Tak=
3e W muzeach na wolnym powietrzu zespbél przemyslowy mégle
by byé odtworzony w sposbb, ktéry pozwolilby na pokase~
nie sgromsdzonych razem teschnik przemystowych, w reeczy~-
wistodci wystepujacych najezesclej w rozproszeniu,

5s Winioski

5.1« Rejestrowanie, badanie, konserwowanie, pregentowe-
nie i reanimecjs dziedzictwa przemysiowego £4 waine dla
kasdego kraju. Powinny byé zatem programowane na ssozeb=
lu krajowym., Niemnie] wspéipraca niedsynarodowa Jest
konieczna jesell ohce sie zachowaé to dzledzictwo w ca-
tosci, w sposédb racjonalny i ekonomicznie uzasadniony,
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tak aby siusylo jak najezerszym kregom ludnosoi.

5.2« Dlategv zelecs sig¢ jak najdalej idacas stals wepbi~-
pracg pomiedzy ICOM i ICOMOS, w zakresie:

- zb;erania i rozprowadzania informac ji dotyczacych pro-
gramnéw krajowych w tej dzledzinie,

~ organizowanis stale) wymiany mysll i doéwiadczer na
okreélone tematy, jak teschniki konserwacji, sposoby
inwentaryzowania, érodki interpreteojl 1tp.,

- propagowanla 1 ustanawlanls miedzynarodowych normaty-
wéw w tym zekresie,

- zaehecania do ustenawlanla érodkdw ochrony prawne}
dziedzictwa przemysioweg® na szczeblu krajowym.

5.3. Biorac pod uwage waznosd tego problemu w skali
migdzynarodowel, wzywa sie UNESCO, aby wisezyio do
swego programu gkcje na rzecz ochrony i rewaloryzascji
dziedzictws preemysIOwegOC.

TEEKST N

Miedzynarcdowe Spotkanie ekspertéw na temat konserwacji
kamienia /27-30 wrzesniz 4976 rey Drezno - NRD/

Zglecenia

Dazac do udoskonalenia zastosowania 1 jakosci drodkow
konserwujacych kamien, jak réwniez do wykorzystaenia ich
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specyfiosnych wiadeiwofecil oras w celu wyigozenia s obie~ f - intensyfikowaé wysitki ne poln badad dziel sztukil bez

gu niewlgSoiwysh produktdw i metod konserwatorskish, : ich ugzczerbkn oraz w kierunku sprawdzania rezultatdw

nozestnicy tego spotkania zalecaja 00 nastqpuje: ] stosowania $rodkdéw chemicznych,

- saproponowad snormalizowany 1 ujednolicony migdzynaro— ; = opracowaé "karte toisamodol" dla kazdego konserwowanee
dowy systen metod naukowej oceny wartosci obiektdéw ka~ f go oblektun odnotowulgo w nie) dokiadnie i wyczerpujg
miemnych i ich odpornofei na pogede; powinny sostad j 00 kasdy zastosoweny zableg konserwatorski; karty te
ustalone obowigzujace normatywy /standardy/, powinny byé przechowywane w paristwowym urzedzie ochro-

ny zabytkdéw, & w wypadkn gdy oblekt konserwowany jest
wyjigtkowo cenny, jego "kerta toZsamodci" powinna byé
opublikowana,

- opracowas miedsynarodowy znormalizowany system metod
chemicznege testowania materialéw uiywanych prsy kone
serwecji kamienla; produsenci Srodkéw do konserwaeji ; ‘
kamienia oras instytucje 1 prrzedsigbiorstwa zaintere~ : - gromedzié, w miare mogliwodci, we wiaSciwych instytu-
sowsne konserwacja, powinny byé zobowiszane do stoso- 9 ojach pafistwowych /muzeach narodowych lub regionalnych/
wania tych normatywéw, dostateczng 1lo8é prébek kamienila lub materiatéw ka~-

mienicpodobnych uiywanyoh do szabezpleczania obiektéw,

aby méc opracowad i opublikowaé znormalizowane anali-
zy petrograficsno-mineralogloszne tych materialéw w ce-
1u ugyskanis peinowartoSciowej dokumentacji dla przy-

- 08iggnaé porogzumienie w sprawie opublikowania skladu
chemicgznego produkowanyeh Srodkdéw w tej dziedzinie na
podstawie przepisdéw o ochronie snekéw towarowysh,

- zachgoad producentéw &rodkéw do konserwasji kamienias, % szlyoch prac konserwatorskich; ponedto powinny byé ze—
aby -~ niezaleznie od podstawowych chemikalidw dotyche brane i udokumentowane dane odnoénie chemicznego i fi-
czas stosowanych ~ podjelil sie, przy wspbipracy kon- syoznego skiadu uszytych srodkéw konserwujacych,

serwatordéw, geologéw 1 chemikéw, produkeji pewnej
liczby specjalnych srodkdéw /mozliwie w niewlelkich
ilosciach/ do zastosowania w okredlonym zakregie dziaw
Zania,

« konlecszna jest stala wspbiprace z Komitetem RILEM
w 0elu gharmonizowania normatywéw chemicznych 2z nore
matywami geclogicznymi 1 fizyko-teshnicgnymi,

- wgkazane jest zorgesnizowanie migdzynarodowej wymiany
informas ji przy pomocy Oérodka Konserwacji Rzesby im.

Aperto w Bolonii.

-~ udoskonalaé, przy wspdlpraoy z wszystkimi odpowiedziale
nymi za produkeje i stosowanie srodkéw konserwujgeysh,
sposoby wykonywanla prac konserwatorskich "in situ®
/na miejscu/ w budynkach, w pracowniach konserwator-
skich, aby ulatwié wyspecjalizowans konserwacjg oraz
keztaroié 1 podnosid kwalifikasje konserwatoréw 1 ro-
botnikéw zatrudnionysh przy tego rodsaju pracach,
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IEEKST NR 25

Karta Purystyki Kulturalnej /89 listopada 1976 r
Bruksela =~ Belgia/ . -

VWprowadzenie

1+ ICOMOS ma za zadanie ochrone zabytkéw i niejse szabyt-
kowych, ktére stanowla najwartodciowsza Juprzywilem~
Jowang/ cze$é dziedzictwa ludzkiego oraz zapewnlenie
konserwacji i odnowye Z tego tytutu TCOMOS jest bez-
posrednio zainteresowany rezultatami, tak pozytywny-
mi jak 1 negatywnymi, ktére wynikajs w wymienionej
dziedzinle z wielkiego rozwoju turystyki na Swiecie.

2. ICOMOS Jest éwiadomy, ze dzid jednostkowe dzialanie
chodby najpotezniejsze] organizacji, mniej niz kio-
dykolwiek moze wplynad w sposdb skuteczny na bleg
wypadkéw. Dlatego stara sie wiaczyé do te] wspblne}
sprawy wielkie organizacje ¢ zasiegu $wiatowym lub
regionalnym, ktére z jakiegokolwiek tytulu podzie-
laja troske ICOMOS o zabytki i sa w stanle przyczy-
nié sig do wdrozenia skeji uniwersalnej, spdinej
i1 skutecznej.

3s Przedstawlciele tych organizacji, zgromadzeni w Bruke
seli /Belgia/ w dniach 8 i 9 listopada 1976 rena
Migdzynarodowym Seminarium: "Turystyka a humanizm
wspdiczesny", uchwalili co nastepuje:

S E—
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1, Zesedy

1. Turystyka jest nieodwracalnym zjewiskiem ogélnoludz—
kim, ekonomicznym 1 xulturalnym. Wpiyw, Jjakil wywlera
w dziedzinie zabytkéw i miejsc zabytkowych, Jjest ol-
brzymi i w przyszioéci moze ulec zwigkszenlu wobec
ogélnie znanych warunkéw rozwoju te| dziatalnosci,

2. W perspektywie nadchodzacego ¢éwleréwlecza oraz w kon=—
teokécie zjawisk ekspansji wraz z Je] ciezkimt kon-
sekwencjami dla ludzkodoi, turystyke przedstawia sig
jeko jedno z tych zjawisk, ktére 8 w stanie wywrzeé
istotny wptyw na Srodowisko czlowieka, 8 W szczegdl-
noéci na zabytki i miejsca zabytkowe. Pragnac, aby
wplyw ten byl wylacsnie dodatni nalezy dokladnie go
zbadaé 1 uczynié z nlego przedmiot skoncentrowane]

3 i skutecznej polityki na wszystkich szozeblach. Nie

najac nadziel zaspokolé w peini potrzebe w tym za-

| kresie, niniejszy zarys opracowenis me staé sig

przyczynkiem 4o ogblnego rozwiazania tego podstawo~
wego problemu.

3, Turystyka kulturslna ma 2za zadanle migdzy innymi od-
krywanie miejsc zabytkowych 1 zabytkéw, Wywiera na
nile ogromny wWplyw dodstni w teklej mierze, w jakle]
dla wiasnych celdw wspbruczestniczy w ich utrzymanio
i ochronie. Ta forma turystyki usprawledliwis wysiz-

‘ ki, ktérych wymaga zachowanie i ochrona zabytkéw

z racji korzysci soc jalno=kulturalnych i ekonomlcz—

nych, jakie z nich czerple 0gdt spoteczenstwa.

4, Niezaleznie 04 motywacji 1 ed dobrodzie jstw z nlej
! piynacych, turystyka kulturalna — teka jeka dzis
| istnieje - nie moze byé oddzielona od ujemnych skut-
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kéw, jakie wywoluje masowe 1 niekontrolowane ugytko~
wanle obiektdéw zsbytkowysh, obnizajac i nisgczge ich
wartosé, Poszanowanie zabytkdéw, a taekze elementarna
troska o ich zachowenie w takim stanie, aby mogly
nadal sluzyd jako atrakcja turystyczna 1 jeko CZYne—
nik wychowawozo~kulturalny, wymaga okreélenias 1 zZg~
stosowanlia odpowiednich norm postepowania. W kazdym
wypadku z przyjetego przylietego przez nas punktu wi-
dsenia, w perspektywle przysziosci pogzanowanie dzle-
ggiotwa éwigxowggo, kulturalnego 1 naturalnego, po-
) ¢ nad wszelkimi innymi wzgledami, nawet
gg;bgggz gg ugasadnionymi pod wzgledem gocjslnym, po—
lityosnym i ekonomicgnym,
Takle poszenowanle zabytkéw nie mode byé im zapewnio-
ne inaczej, jak tylko przez polityke zsgospodarowania
terenn 1 kierowania ruchem turystycsnym w sposéb bio-
rqoy pod uwage dopuszezalng granice ich uzytkowania
1 wykorzystywenia, ktére] prezekrotzenie stwarza stan
sagrogenia. Skadingd potepié nalesy wszelkie zagospo-
darowanie terenu i lokalizowanle ustug turystyeznych
niezgddne g priorytetowa trosks 1 poszanowaniem dzie—
dsictwa kulturalnego.

II, Podstawy dzis?ania

¥ oparciu o powyisze ustaslenias

- organlizecje reprezentujace turystyke z jednej strony,
g organy odpowledzialne za ochrone dziedzictwa naturale
nego i kolturalnego = drugiej, w giebokim przeéwiadcze-
niu, Ze ochrona 1 waloryzacja dzledzictwa kulturalnego
dla dobra ogdétu nie moze byé zrealizowana insczej, jak
przez pregyjecle pewnego programu, to znaszy przez zin-
tegrowanie wartosci kulturalnych i celédw socjalno-eko-
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nomicznych objetych planowaniem gospodarki zasobnni
szcgeblu pafistwowym, reglonalnym 1 lokalnym,

~ zapoznawszy sle g ogromnym zaeinteresowaniem gze srodka~-

mi, ktére kazda # tych organizacji gotowa jest stosowaé
w dziedzinie wiasnego zekresu dziaZania, g ktére poste-
1y sformulowane w zatgczniku do niniejszego oéwiadcse-
nia,

- zwracaja sie z apelem do wszystkich padstw, aby na

swym terenie jak najszybele] 1 nejskutecznie] wprowa-
dzily w zycie Migdzynarodows Konwensje o Ochronie Daige
dzictwa Swiatowego, Kulturalnego i Naturalnego, pray=-
jeta w dnlu 16 listopada 1972 re, 2 takie zalecenie
uchwalohe w Nairobi,

- wyrasaja nedszieje, se Swiatowe Organigzacja Turystyki,

w cale] swej dziezalnodci, a UNESCO w ramach wyie] wy-
mienionej Konwencji, dolosa wszelkich starad, wspbi-
dzislejac z sygnatariuszemi ninlejsze]j Karty oraz

2z wozystkimi, ktérzy do nlej w preyssioéel preystapis,
aby zapewnié stosowanie zasad postgpowanla, xtére
uchwalizy, a ktdre moga ochronié ludgkosé przed nile-
bezpieczenstwem rozwijajace) sig w sposdd nie kontro-
lowany turystyki, prowadzace] do zaprzepaszczenia Je]
wiasnych celéw i zalozen,

- wyrataja tyozenie, aby Panstwa poprzes wlasne organy

administracy jne, przez organizacje turystycgzne oras
stowargyszenia uiytkownikdw, preylely za zagsade sto=-
sowanle wszelkich mozliwych érodkéw uczulania na dob-
ra kultury oséb podrbzujacych w celach turystycznych
w kraju 1 za granioa, zerdwno przeg ich nalezyte 1nfor§
mowanie, jak i ksztaicenie. |
zdajac soble sprawe 2 koniecznofol zmleny postawy szero-
kiej publicznosci w stosunku do gjawisk wynikajscych




- 218 -

2z masowego rozwoju potrzeb turystyki, wyrazaja syczenie,
eby juz poczawszy od lat szkolnych dziecko i mlodzies

byia wychowywana w duchu rozumienia i poszanowania miejsc,

obiektdéw zabytkowych oraz dziedzictwa artystycznego,

i gby wszystkie $rodki informacji plsane}, ustnej i wi-
zualnej udostepnialy publicznoéci dane dotyczace tego
protlenu, przyczyniajac sie w ten sposdb do skutecznego
i powszechnego uiwiadomienia spoZeczernstwa,
Jednomy$lnie zgodni w trosce o ochrone dziedzictwe kul-
turalnego, ktére stanowl podstawe turystyki migdzynaro-
dowej, sygnatariusze "XKarty" zobowiazuja sie prowadszié
nadal nieustanna walke podjeta na wszystkich frontach
przeciw niszczeniu tego dziedzictwa wskutek wszelkich
znanych czynnikdw zanieczyszczenla Srodowiska i1 skiero-
wuja apel do architektéw oraz ekspertdw naukowych z ca-
tego 4wiata, aby w s2uszbie ochrony zebytkéw zmobilizo-
wali najnowocze$niejsze Srodki wspdlczesnej techniki.

~ zelecaja, aby specjalisci pdwoZani do opracowania

4+ wprowadzania w 2ycle sposobdw korzystania z dzle-
dzictwa kulturaslnego i naturslnego dla potrzeb tury-
stykl, otrzymali wyksztalcenie przystosowane do ine
terdyscyplinarne] specyfiki tego zagadnienia 1 aby
0d danego poczatku brali udzial w programowaniu oraz
wykonywaniu plandw rozwoju 1 zagospodarowania tury-
gtycznegoO.

- stwierdzais uroczyscie, 2e ich dziaranie ma na celu
poszanowanie 1 ochrone autentycznodeci i rdznorodnos-
¢i wartosci kulturalnych, zaréwno na terenie krajow
1 repiondw rozwijajacych sig, jak 1 krajéw uprzemy-
stowionych, poniewaz w perspektywie rozwoju turystyki
los dzledzictwa kulturalnego catej ludzkosci stenowl
nierozerwaelng jednosé,.
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Sygnatariuvszes

¥igdzynarodowa Akademia Turystyki /Academie Internatio-
nale du Tourisme = ACIT/

Miedzynarodows Unia Turystyki /Alliance Internationale
du Tourisme -~ AIT/

Miedzynarodowe Stowarzyszenile Ekspertdéw Naukowych ds.
murystyki /Association Tnternationale a‘Experts
Scientifiques du Tourisme - AIEST/

Micdzynarodowe Stowarzyszenie Hotelarstwa /Associatlon
Internationele des Hotelleries =~ AIH/

Miedzynarodowe Stowarzyszenle Parkéw 1 Ogroddw Zabytko-
wych /Association Internationale dee Jardins Historie
gues = AIJH/

Miedzynarodowe Biuro Turystyki Spoleczne) /Bureaun In-
ternational du Tourisme Social - BITS/

ngurops Nostra® /EN/

Europeiska Komisja Podrézy /European Travel Commise
sion = ETC/

Miedzynarodowa Federacja Schronisk Mzodziezowych
/Fédération Internationale des Auberges de Jeunesse -
FIAS/

Miedzynarodows Federacja Samochodowa /Fédération In-
ternationale de 1‘Automobile — FIA/

Misdzynarodowa Federacja Dzlennikarzy i Pisarzy dse.
Turystyki /Fédération Internationale des Journalistes
et Ecrivains de Tourisme - FIJET/

Swiatowa Federacja Stowarzyszeih Blur Podrézy /Pédéra~
tion Universelle des Associations d'kgences de Voyages
~ FUAAV/
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Fondacja Van C18/Van Clé-Stichting /Fondation Van C1&/Van
¢18-Stishting - FVC/VES/

Migdzynarodowa Rada ds. Zabytkéw 1 Miejsc Zabytkowych
/Congeil International des Monuments et des Sites -
1C0M0S/

Migdgynaredowy Ingtytut Zamkdéw Historycenyeh /Institut
International des ChBtesux Historigues -~ IBI/

Swiatowa Organizacja Turystyki /Orgenisation Mondiale
du Tourisme - OMT/

Higdeynarodowa Unia Architektdéw /Union Internationale
des Architectes - UIA/

Miedsynarodowa Unia Ochrony Przyrody 1 jej Zasobdw
/Onion Internationale pour la Conservation de la Natum
re et de ses Ressources - UICN/

ZERRT NR 26
NMigdsynarodowe Kolokwium na temat migdzynarodowych

dodwindozed w zakresie konserwacji dobr kultury w re~
glonach dotknietych trzegsieniem ziemi /23-25 kwietnia
1977 re, Udine = Wlochy/

Uczestnicy kolokwium odwiedzill miejscowosci
dotkniqte kleska, a w szczegbélnoscl gminy: Gemona,
Osoppo, Ospedaletto, Artegna, Venzone orag zamki w Col-
loredo, Artegna 1 Pramperc. Wszystko to co bylo im dane

- 221 -

zobaczyd skionilo ich do gleboklej refleksji bedacej
rodstewy obrad, orsz do przyjecla w czasie kolokwium na-
stepujacych uchwat.

Ucgestnicy kolokwium

-z wielkim niepokojem,zdajqc sobie sprawe w jakich warunkach znaj-
duja sle reglony dotkniete trzgsieniem gziemi, a w
szogegdlnodci ich dzledszictwas kulturalne pomimo wysil-
kéw podjetych przez wleiciwego konserwatora zabytkédw
przy udziale niektérych organizacji zagranicznych,

~ stwierdzajac, se okres bezposredniego zagrozenia Jjuz
minal, a nie nastapir jeszcze jek sie zdaje okres bu-
dowy,

- gtwierdzajac niedostatecznosdé Srodkdw i struktur ore
ganizacyjnych, o czym jui byly sygnatry w koicu plerw-
szej czefcl obrad;

Uczestnioy kolokwium wyrasaja sycszenie,

- aby dzielo odbudowy urzadzern miejskich dotknietych
trezesieniem ziemi prowadzone byzo w plerwszym rzecdzie
z uwzglednieniem intereséw tych o8éb, ktdére utracilty
mieszkania,

- gby w toku odbudowy zachowane byly zarysy ulic, skals
i charskter osiedli, jako Swiadectwo hiatorll i zaw-
sze gywe] kultury tego reglionu /Friuli/,

- @by gmachy /nawet w stanie ruiny/ posiadajgce wielks
wartodé architektoniczng, historyozng lub kulturalng
/w szczegdlnobdel gzamki/ byly przedmiotem specjalnych
dyepozycji prawnych i finansowych,

- aby dokumentac ja i dane dotyczace tego dgledzictwa
kulturalnege i jego historii, ktére w chwili obecne]
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83 rozprogzone 1 rozdzielone pomiedzy rdszne organy ad-
ministracji publicznej, zostaly zgromadzone w jednym
niejscu w celu lepszego ich wykorzystania,

- ghy prace restauracyine byly prowadzone $cisle wediug

zasad zawartych w "Karcie Weneckiej"™ /1964/, = uwzgled—

nieniem nowoczesnyech technik, ktdre mogiyby zagwarasn—
towaé zabezpleczenie dziedzictwa kulturalnemo przed
ewentualnym ryzykiem przysziych wsirzasdw sejemicz-
nych,

- gby oceéna szkéd spowodowanych wstrzasami w odnilesieniu
do catosci débr kultury i ich otoczenlas nie ogranicza-
ta sie tylko do okredlenia ich "wartosci materialnej",
a co za tym idzie -~ do kosztdéw ich odbudowy, lecz aby
brata pod uwagg utrate "wartoscil ich spolecznego uzyt-
kowania", t0 znaczy spowocdowalta utratg niektdrych ele-
mentdw dziedzictwa kulturalnego /w najszerszym poje~-
ciu tego stows/, ktére nie bgda juz mogly uczestni-
czyé w zycin spoteczno-kulturalnym.

Uozestnicy chcieliby, aby wladze krajowe, regionalne

i iokalne, wziely pod uwage glebokl niepokdé) wyrazony

% tej uchwale oraz sformulowane w niej 2yczenle o0dnos -
nie podjecia niezwlocznego dzialania opartego na wymie-
nionych zasadach., ¥

Uczestnicy kolokwium stwierdzaja, Ze tego rodzaju zasady
dziaYalnodci 1 polityki kulturalnej maja zastosowanie
we wszystkich krajach éwiata,Aa ponadto, e wszystkile
narody zagrozone kleskami zywioXowymi powinny jak naj-
szybciej podjaé Srodki i opracowaé zasady zapoblegawcze,
zapewniajace ochrone ich dziedzictwa kulturalnego.
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TEKST NR 27

Uchwela ¥igdzynarodowego Komitetu ds, drewna, podjets
na kolokwium specjalistycznym ICOIICS /1214 maja 1977 T,
Sztokholm - Szweeja/

Po wys?uchaniu przedstawionych referatdw i wy=-
mianie opinil na ich temat, uczestnicy kolokwium propo-
nuja cztery giéwne zasady dalsze] pracy, skonkretyzowane
w niniejsze) uchwale:

A. Fomitet Wyspecjalizowany ICOMOS ds. drewna vwazajac,
2e wspllpraca specjalistdw do spraw drewna tropikal-
nego jest niezbedna dla te] strefy naszej cywiliza-
c¢ji, wyrasa 2Zyczenle, aby za podrednictwem UNESCO
kraje Ameryki Poludrniowej, Afrykl i Azji uczestniczy-
ty w naukowych badanisch prowadzonych przez Xomitet.

B. Komitet Wyspecjalizowany.ICOlOS ds. drewna, zazna-
jomlwszy sig 2z badaniami przedstawionymi w Ludwigs-
bargu, ktdre dotycza gidéwnie ruchomych przedmiotdw
2z drewna, wyrasa zyczenie, sby kadry navkowe w kas-
dym kraju podjely badania specjalne na temat probvle-
mu ochrony drewne ugywanege w budownictwie.

¢, Komitet stwierdzajac trudnosci zachowania konstrukeji
drewnianych, wyraza syczenle nawiazania rozmdw z za-
rzadami lasdéw orez z ich uzytkownikami, w celu
otrzymania od nich niezbednych materias?éw dla kon—
serwacii lub wymleny poszczegdlnych gatunkéw drzewa.

D. Eomitet wyrmga abolewanie z powcdu braku wykwalifle
kowanych pracownikdéw w zakresie jego dzlalslnosci
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1 wyrsza zyczenie, amby mtodzies byls lepie}l informo-
wana O problemach gwigzanych z konserwacja drewna,
poozgwszy od uzytkowanla laséw a2 do uiytkowania drew-
na jeko materialu budowlanego.

Powyzseze uchwaly stahcwily podstaweg dalszysh
badatt prowadzonych przez Migdzynarodowy Xomitet ICOMOS
ds. drewns, w szczegdlnofécl na roboczym spotkaniu Komi-
tetu we Francji, we wrzeéniu 1978 r.

TEKST _NR 28

1V Migdzynarodowe Kolokwium ICOMOS-IFLA na temat kone
serwecji 1 odnowy parkéw_1 ogroddéw szabytkowyoh /46m20
wrzednia 1977 .y Prega - Kromeri¥ - GSES/

Regolucja

Uocgzestnicy IV Kolokwium ICOMOS-IFLA na temat:
"Parkil 1 ogrody zabytkowe w naszych czasasch", zgromadgse-
ni w Kromeri%u i w Pradze w dniach 16-20 wrzednia 1977
Te, Wyrazalg goraca wdzieczno$é wiadzom CSRS za dosko=
nats organizecje kolokwium oraz za peine zyczliwosel
przyjecie przez organizatoréw.
Gratulujg odpowiedzlglnym stuzbom w CzechosZowesji wpro-
wadzenia w zycle uchwal poprzednich trgech kolokwidw,
a przede wszystkim sporzgdzenia inwentaryzasji dendro-
logiezne] parkdéw 1 ogrodéw zabytkowych w ich krajus Ma-

"'---'-'---'-.-.-----.-llllllllIIlllIllllllIllll-IIIII-IIIIl-----l-IIIII--I-I------------W
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jac na celu przeciwstawienle sie groébie zniszczenia
ogroddw zgbytkowyeh wraz z ich otwartym krajobrazem, kte-
da nacisk na nastepujace sprawye

Jest spraws niezwykle pllna i niezbgdnsg, aby
wigezyé parki zmabytkowe do plandw urbanistycznyeh 1 do
plandw zagospodarowenia przestrzennego, co spowoduje
ustalenie strefy ochronnej, zapewni w niej kontrole za-
budowy i zanieczyszozenia powletrza. W tej strefie powi-
nien byé dopuszezony tylko ruch pleszy 2z uwagi na konie-
cznosé zachowanla cisgzy, spokoju, odpregzenlia 1 wypocazyn-
ku, Dlg ozywienim parkdéw i ogrodéw zabytkowych woda
stenowi element 0 plerwszorzednym 2znacgenin; w zwigszku
z tym winien im byé zapewnlony staly doptyw wéd.

Uczestnicy kolokwium podkredlajas podwdjng funkeje parkédw
1 ogroddw zabytkowych, ktére jednosszesnie sa zabytkemi
kultury 1 miejscem umysitowego oraz fisycznego odprese-
nia 1 wypoezynku. Konserwacja sabytkowego parku i ogro-
du nie moze byé realizowana insczej, jak tylko w opare
ciu o wiasciwag funkecje, jaka majs one pelnié w syeiu
wspStczesnym. Zaleca sig wyklucgenie uzytkowanis muzeal—
nego niezgodnego z kompogzyeja srchitektonicezna parku

i ogrodu, ktéra stenowi podetawg ich definicji jeko par-
ku i ogrodu zsbytkowego.

Uczestnioy stwlerdzalas, ze w zwigzku z ugytkowaniem
parku i ogrodu zabytkowego istnleje dwojaki problem.

¥ najstynniejszyech parkech i ogrodssh swiata, zbyt wiel-
ka liczbe odwiedzajaocych powoduje ich nigzezenie, Wie-
dzac, ze istnieja inne parki 1 ogrody zasbytkowe Jeszcze
nie odrestaurowane, ale réwnie wartoéclowe 1 mogace
wszystkich zainteresowaé, naledy podjaé decyzje o ich
rewsloryzac ji. Powinno byé brane pod uwage kazde uiytko-
wanie zapewniajace posganowanie dla warto$el zabytkowych
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parku.

Uszestnicy wyrazajs syogzenie, sby stale powiekszaé wysi-
tki celem zwrdcenlia uwagl na wychowawozs wartosé parkéw

i ogrodéw zabytkowych oraz ich strong dekoracyjna, m.in.
prezez:

~ zorganizowanie stale) ekspozycjl parkéw i ogroddw,

- wydawanle broszur z opisami, llustracjami 1 planami
parkéw 1 ogrodéw,

- organlizowanie wycieczek z przewodnikami,

- oswajanie 2 parkiem dzieol 0d najmilodszych lat, po-
przez rysunki 1 konkursy.

Park i ogréd zabytkowy Jest organigzmem zywym,
w doslownym i w przenocénym znaczenlu, skiadajacym sie
7z roslimodci 1 ze znajdujacych sie w nim ludzi. Posréd
nich sa ci, ktérzy vtrzymujs park, ktérzy 2z niego korzy-
staja, ktérzy nauncszajlg sztukl ogrodowej przekazujac ja
z pokolenia na pokolenie, e wreszcie ¢i ktérzy potra-
fig podziwiaé pigkno parku 1 jego wyjatkowy, przemija-
jacy charakter.

Urok parkdw i ogroddéw zabytkowyoh zaleiy od
kwalifikac ji zawodowych pielegnujacych je ogrodnikdw,
totez zastuguja oni na specjalne uznanie,

Uczestnicy przypominajs uchwary kolokwium w Fontaine-
hleau:

- podkreilajse koniecznoéé odnawiania plantacji we
wiasciwym czasie, poprzez odtwarzenie architektury

ro$linnej w duchu, w jekim bylta ona stworzona,

- popieraja miedzynarodows wymiang w dziedzinie den-
drologii oraz wymiang roslin rzadko spotykanych,
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-~ ¥iaczalg do zskresu badani nad parkami i ogrodami za-

bytkowyml sporzadzanie inwentaryzacji rosnacyech w nich
gatunkdéw roglin,

TEEST KR 29

Konferencja regionalna na temat wspéipracy z mlodziezs
w_dzledzinie ochrony zabytkéw /19-23 wrzeénia 1977 Te,
Rostock = NRD/

Wychodzao 2z zaYoZenia, Zet

- oghrona mimst zaebytkowych ma ogromne znaczenie dla
zycia spolecznego,

- 2 tej racii zebytkowe odrodki miejskie powinny byé
brane pod uwage w planach rozwoju strukzur spotecz-
nych i ekonomicznych, oraz w planach rozwoju miast
i miasteczek zgodnie 2z ich charskiterem,

- zabytkowe 04rodki mlast stanowia istotny element kul-
turalnego dziedzictwa Swiatowego,

- dziatalnosé podejmowanra przez miodzies odgrywa wasna
role w ochronie 1 w ciaglym ozywisniu tego dziedzi-
ctwa,

- jest to wladciwa droga 4 zachowania tego dziedzi-
ctwa dla przysziych pokolen,
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konferencia zaleca, c0 nastgpujie:
1. ICOMOS powinien zachecaé Komitety Narodowe do popie-

rania projektdéw akcji podejmowanych dla mlodziezy
1 przez mrodziez,.

2« Wiamdze powinny juz ns etaple planowania braé pod uwa-
ge 2zsangasowanie mtodziesy w skcjl konserwacjli budyn-
kéw 1 miejse zabytkowych w mlastach 4 w ich otocze-
niu,

3. Istotna sprawa jest stworzenie stalej podstawy dla
udziatu mlodgiesy w konserwacji 1 odnowle spuscizny
historycznej, ponlewaz bedzle to dla nlej zacheta do
identyfikowanis sie =z w?asna historisg,

4+ Konieczne jest rozwijanie miedzynarodowych programéw
dzistenia, gzapewniajacych miodym ludziom mo2liwosecl
wymiany opinii 1 doswiadczerd ns polu miegdzynarodowym.

5, Pozadane jest wykorzystanie idel zawartych w niniej-
szyeh tezach dotyczacych sposobu, w jekim miodzie
powinna braé¢ czynny udziat w dziele ochrony zabytkdw
i w eksponowaniu zabytkowych oblektéw architektury
oraz miejsc zabytkowych.

Tezy.

Zgangatowanle mrodzlezy W dzieto ochrony, odnowy
i pzytkowania zebytkowych miast i mieisc zabytkowych

4. Znaczenie misst zambytkowych dla wychowania mYodziey

Caly ukiad miast zabytkowyeh, ulice i place,
pudowle 1 dziela sztuki, domy, w ktdrych zyli i praco-
wall ludzie - weiaz sa zywyml swiadkaemi historycznego
rogwoju 1 peinych znaczeniae wydarzen z przesziosci, Mia~-
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sta te rozrastaly sie w clagu wiekdéw w miare woigsz wzrae
stajacych potrzeb. Domy prywatne 1 gmachy publiczne 1lu~
strujs cze$oiowo drogi rozwoju, ktérymi postepowals lu-
dgkosé.

Zrozumienie kulturalnego znaczenias miast zabyt-
kowych ksztattuje patrlotyszm, uczy szacunku dla prezesg-
¥yeh 1 obecnyeh osiaggnieé, zardéwno wiasnego narodu, Jak
i innych naroddéw na drodze ogbélnego rozwoju ludzko$ei.

Mzodziez powinna stale odozuwaé zwigzek z oto-
ezeniem 1 historia swojego Srodowlska przekazywang Je]
przez starsze pokolenie. Poczucle tego zwigzku budzi
w niej éwisdomosé odpowledzialnodcl za obecny rozwé)
sycia spoleczenstwa, ktSremu ma zapewnié ciaglofé prze-
kazang jej przez poprzednie pokolenie,

Specjalne znaczenle maja miejsca 1 zabytki
miast historycznych zwigzanych z wydarzeniemi i ludimi,
ktérzy w przesziodcl odegrali wazng role w polityce,
sztuce, nauce lub technices. Tutaj m¥odziez moze okres~
1ié swéj stosunek do tych, ktdrzy odegralil wiodaca ro-
le w rozwoju historycznym i1 w ten sposdd zyskaé pray—
ktady potrzebne jej do kseztattowania wlasnej przysziod~
ci. '

Uktad miast i1 mimsteczek, budynkil i dzlela
sztuki znajdujace sie w zabytkowych osrodkach miej-
skich, uswiadomiz miodziezy, w Jjaki sposéb problemy
spoteczne staly u Zrddel rozwiazan artystycznych i teche
nicznych, i w jeki sposéb zagadnienla te byly-rozwig-
zywane przez jednostki. Tego rodzaju obserwacje pray-
czyniaja sie do artystycznego rozwoju kazdego nowego
pokolenia oraz do rozwljania umiejetnosci ocenye.

2. Integracja miejskich ofrodkdéw zabytkowych w rozwlja-
iacym sie zyciu wspdrczesnego miasta ze szczegdlnym
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Odniesieniem do miodziesy

Zabytkowe ofrodki miejskie Przetrwaty do dzii
przewasnie jako centra miast wspbiczesnych, O&rodki te
speiniajg wiele funkcji miejskich, Réznorodnosé wypiywa~
jaca z rozmaltych przejawéw zycia 1 rosngca i10%é archi-
tektonicznych oraz urbanistyoeznych form, czyni je szeze-
g8lnie atraskeyinymi dla miodziezy. Utrzymywanie i pPrIy-—
wracanie historyczne] atrekeyjnodei migstom to zadanie
szezegblnie wazne ze spolecznego, a przede wszystkim
z kultoralnego punkiu widzenia. Konserwac ja, odnowa
i dalszy rozwdj miasta zabytkowego wymagajgy sby projek-
ty rozbudowy miasta byty analizowane g punktu widzenia
ochrony zabytkéw. W tych analizach nalezy daé pierwszefi-
stwo zabytkom architektury i sztuki, Przy podejmowaniu
decyzji, ktdére budynkil i zespoly =a nejbardziej odpowie-
dnie dla spelniania funkcji spotecznych - potrzeby mo-
dzlely zaslugujg na specjalng uwage.

W dziatanlach podejmowanych w celu ochrony
miejskich odrodkéw zabytkowych nalezy braé pod uwage
konserwacje 1 odnowe calych zespoldw staregoe budowni-
ctwa, tak aby mogly one peinié nowe funkcje I stanowid
harmonijng catoéé z ich nowoczesnym otoczeniem, Dziaza-
nie to nie moze byé odosobnions, lecz musi stanowid
czg¢éé ogbélnego planu miasta wraz z Jego otoczeniem, Tak
pojete planowanie przewiduje sposéb w Jaki przedsie-
bilorstwa i instytucje publiczne, dzielnice mieszkanio-
we, komunikacja 1 centra handlowe maja byé zorganizowa~
ne zgodnie ze specyficznymi warunkami 1 potrzebami lu-—
dzl zyjacych dzisiaj w tych zabytkowych osrodkach. Lu~
dzle ci mogs najwiasciwie) ocenié powiazania spoteczne
1 w2aSciwodci budownictwa swego miasta, Mozliwodé iden~
tyfikowania sig mieszkaficédw miast zabytkowych z prze-
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sztym, tersfniejszym i przysziym ich rozwojem, tlumaczy
wielkl wysitek wkiadany w utrzymenie i ulepszanle mie~
sgzkaft znajdujacych sie w zabytkowych dszielnicach miaste
Mozna liczyé, ze przy energlcznej pomocy miodzleiy kai—
dy wysizek podejmowsny w te] dzledzinie zostanie uwlen-
czony powodszeniem, Instytucje oéwiatowe w miastech za-
bytkowych odgrywaja wasng role w fyciu mlodziezy. Tra=—
dycje uniwersytetéw i szkdl maja trwale zneczenle dla
rozwoju zycis intelektualnego w odrodkach miejskich.
Instytucje usytecznodci publicznej 1 przedsigblorstwa
usytuowane w miastach historysznych zapewnieja wielu
mtodym ludziom miejsca precy i wplywaja na zachowanie

typowego charakteru zycia miejskiego.
Miodzies zyskuje szozegblnie bliskie powlg-

zania z zabytkows architektura, Jjesli jest odpowle-
dzialna za jej usytkowanle 1 ochrong, Licgne pozytywne
dogwiadczenia zebrane w wielu krajach powinny nas za~-
cheeié do przydzielania wigksze] ilosci oblektéw za—
bytkowych na kluby miodziezowe, schronigka, domy kul-
tury, teatry, restasuracje itp., oraz do tworzenla war-
sztatéw 1 ofrodkéw sportowych ne terenach starych faw-
bryk. Nalezy pozyskaé zainteresowanle mzodziey dla
sktywnego ksztaltowania ogdélnego obrazu miasta, jego

trawnikéw 1 ogroddw,

3. Przygotowenie mzodziezy do zadad odbudowy, konsers

wacji i uzytkowanis miejskich odrodkéw zabytkowych

Miodzies wykssuje wzrastajace zalnteresowanle
historia, a w szczegélnoscl historia kultury. W zwigge
ku z tym historyczne budynkl i miejsca zabytkowe dO-
starczaja jej dzié doskonelego przedmiotu do badaf

i interpretecji historycznych.
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Wazne jest wilec szerzenie wéréd mrodziesy wie-
dzy dotyczace] sposobdw utrzymanie, odbudowywania 1 wy-—
korzystywania tych warto$cl oraz laczenia waloréw histo-
rycznych miasta z jego wspdZczesnym rozwojem, Mozna te-
go dokonaé za posrednictwem szkdl, wydawnictw periodycz-
nych itp,

Wiedza na temat historycznych wartosci zebyt-
kéw 1 tego, co nalezy robié, aby je zachowaé, stenowi
dla miodziezy dobrg podstaweg do dzlalania w réznych ze-—
spotach, zalesnie od zainteresowan, Wzmaga to potrzebe
brania udziaru w planowaniu 1 podejmowaniun krokdw ma=
Jacych na celu konserwscjg¢ miast zabytkowych. Tego ro=~
dzaju dzlalalno$dé moze daé miodemu czlowiekowi szanse
bardzliej urozmalconego zyclia towarzyskiego.

Respekt jgki miodziez Zywli dla osiagnieé po-
przednich pokolen dzieki zrozumleniu wartosci architek-
tury zsbytkowe] Jjest bardzo wasny gz punktu widzenia Jej
gtosunku do wlasnej pracy. Szacunek ten moze spowodowad,
2e mrody czlowiek zdecyduje sie na nauvke Jednego z tra-
dyey jnyoh rzemlos) budowlanych, sby mbéec pomagaé przy
konserwac j1 spuscizny historycznej.

Wazne jest zatem, aby ksztatecié przysziych
pracownlkéw patistwowych 1 spotecznych, przyszre kadry
szkolnictwa, nauki 1 kultury, dziemnikarzy, ekonomistéw
i technikéw budowlanych, tych ktérzy bedsa w przyszlob-
¢i ksztattowali oblicze kraju =~ w duchu wiadciwe] oce-
ny zabytkowych miast 1 osiedll., Musza oni byé w czasie
naukl, a poten w pracy zawodowe] 1 spoltecznej peinl
entuzjazmu dla zabytkéw, jesli maja prascowaé dla odno-
wy 1 ochrony naszej spudclzny urbanistycznej i1 archi-
tektonicznej.

Znajomosé historii budownictwa, planowania
miast i metod ich ochrony, ma wzrastajace znaczenie

R A
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w ksztaltowaniu planistéw przestrzennysh, urbanistéw

i architektdw. Musza byé oni dobrze wyposaseni w odpo-
wiednl zaséb umiejetnoéci, aby mogli byé =zdolni do wyko-
nywania przyszle] swej pracy, zwlazanej z ochrona, uzyt-
kowaniem i integracja dzledzictwa kulturalnegoe z przy-
szlym rozwojem miast 1 wsi. Wiedza, ktéra zdobywaja zaj-
mujgc sie zabytkaml architektury i bedajac metody ich
ochrony, ma trwale zastosowanie w planowaniu, budowni-
ctwle artystycznym i technleznym, a jednoczefnie rozwi-
Jje ich wlasne zdolnosecl twércze, ktére moga stusyé pra-
oy w dzledzinlie budownictwa.

IEEST NR 30

Migdsynarodowe Spotkanie ekspert6éw UNESCO-ICOMOS w epra-
wie ujednolicenis i ulepszenia réinych systeméw inwen—

tarzy 1 rejestréw zebytkéw oraz mlejsc sabytkowych,

gtosowanych w Buropie i Ameryce PSinocnej /26-28 wrzes-
nia 1977 r., Warszawa/

/Myciag najwasniejszych deoyzji zawartych w protokéle
obrad/

Definioja jednogiosnie uchwalong przez ekspertdws .

"pziedzictwo architektoniczne bedgee przedmiotem inwen-—
taryzacji obejmuje takze pozostalosci archeologieczne,
zespoly misjskie 1 wielsklie wraz z ich otooczenilem,

oraz wszystkie inne obszary © wartofciach historycznysh™.
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Na podstawie tej definicji eksperci rogzpatry-
walli mozliwodci opracowanis inwentarsza poréwnawczego,
ktéry stanowilby inwentarz wepdlny dla zainteresowanych
tym problemem krajéw., Postanowione zostato, Ze inwen-
tarz takil powinien przede wszystkim dgsyé do prostoty
1 skotecznodcl w postugiwaniu sie nim, W pilerwszym
rzedzle winlen zsspokajaé potrzeby wspbipracy migdzy-
narodowe] 1 wychowanise. Ponadto powinien byé zachetzn
do ochrony migdzynarodowego dziedzictwa architektonicz—
nego, 1 jeko wykaz miejsc zabytkowych oraz #rédlo in-
formacji dotyczace dokumentacji zabytkéw danego kraju
-~ Przedmiotem bezposdredniego zainteresowania specjali-~
stéw, Dla paristw czlonkowskich UNESGCO korgystne byloby
poznaé doswiadczenia innych parstw w celu udoskonale~
nia wzasnych form ochrony zabytkéwe

Inwentarz pordéwnawczy przyczyni sie do ujed-
nolicenia przekazu informacji. Problem jednsk polegn
na okreéleniu denych, ktére powinien on zawleraé, nie
zapominajac o tym, Ze system inwentarzs pordwnawe zego
winien byé oparty na danych juz istniejacych w résnych
krajowych systemach inwentaryzacyjnych,

Eksperci byll jednomyslni odnosnie tego, Ze
system minimelny, lecz praktyczny bedzie lepszy od
mgksymalnego, ale nierealnego. Postanowiono wiec, ze
naleiy wyprébowaé system wspblnego inwentarza dla oce—
ny jego przydainodcl praktacznej, w szczegblnodci
w odniesieniu do wymogéw stewlanych przez részne sy~
stemy istniejacych inwentarzy kreajowych.

Informacje podstawowe

W sprawie wzoru przyjetego przy wpisie na
Liste Dziedzictwa Swiatowego, za niezbedne zostaly

uznane nastepujace dane:

a/

b/

e/

a/

Nazwe 1 dokladne polozenie zabytku

Razgce przeoczenie mlalo miejsce w mwigzkun z XKonwen—
cja o Ochronie Swiatowego Dziedzictwa, a mianowicie

w karcle ewldencyjnej pominieto nazweg gminy /missts
lub wsi/, w ktérym znajduje sig zabytek, Nezwa obiekw
tu powinne byé taka, Jjaka posiads on aktuslnie w de—
nej miejscowosci. W razie potrzeby moznas réwnieg po-
daé nazwy wczedniejsze. Umiejscowienie zabytka moge
byé potwierdzone mapg danej gminy,

Stan prawny
¥ wyniko dtugie] dyskusjil zostalo pogtanowione, ze

inwentarz poréwnawczy bédzie zawieratr tylko informa—
cie, czy obiekt jest wlasnosciz publiczng ozy prywat-
nge

Identyfikacia

Wazyscy uczestnlecy spotkania bylli zdenia, Ze identy-
fikac ja obiektu jest niezbgdna, ale ustalono po dys-
kusji, ze jezeli w danym kraju brakuje dokumentac i
fotograficzne] zabytkéw, t0 na razie mozna z niej
zrazygnowat. Data 1 epoka powstania budowli zabytko~
we] 83 niezbgdne; zasadnodé tego wymogu nie budzila
watpliwosci.

Stan zachowania

Dazac .do uprosszcgeri, w drodze kompromisu postanowlo-
no rozrésnié cztery stopnie zachowanla obiektu:

1. dobry

2. Sredni

3. 81y

4. nievezplieczny dla zabytku
Jezeli budowla zabytkowa jest zZagrozonsg przez czyn-
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niki zewnetrzne, moze to byé zaznaczone na marginesie
inwentarza. ‘

e/ Ugasadnienie wpiau

Ustalono, 2e pozostale rubryki "karty ewidencyjnej®
zabytku wekazywas beda na jego specyficzne wartodct.
Mozna jednak rozszerzyé pojecie identyftikacji, wprowa-
dzajac do tej rubryki inne, np. dotasczajac komentarz
0 szczegdlne] wartodei przedsfawianej przez dany
obliekt,

£/ Schemat "karty ewidencyine " ‘

Ustalony zostal przez ekspertéw na podstawie wnioskéw
dotyczacych rubryk inwentarza wspélnego lub pordwnaw—
czego 1 zawarty jest w podanych nizej zaleceniach.,

Zalecenia

a/ Po dyskusji nad celami i walorami poszczegdlnych sy-—

steméw inwentaryzowania zabytkéw w krajach Furopy

i Ameryki Péinocnej, eksperci wyrazili uznanie dla
inic jatywy UNESCO podjete] dla sharmonizowania syste~
méw inwentaryzaoji i zalecili dalsze prowadzenie ba~
datt 1 popieranie wszelkich préd reelizac)i tego was~
nego zadania, Fkspercl uznali, Ze nie celowe bytoby
wprowadzanle zassdniczych zmian do poszezegdlnych
systeméw inwentaryszowanila stosowanych w réznych kra-—
Jach oraz stwlerdzili, ze dla sharmonizowania tych
systeméw nalesaloby opracowaé inwentaerz wspélny lub
pordéwnewczy uproszczony, oparty na jednakowe] termi~
nologii 1 jednakowych rubrykech, ktéry srusyiby ja~
ko spis débr kultury ulatwiajacy prece badawcze

i wymiane informacji pomigdzy réznymi systemami oraz
krajami i organizacjami,
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b/ Eksperci zalecaja, aby UNESCO w Porozumleniu 2 ICOMOS

c/

Informacje konlecznie wymaw

rozwasyla mozliwo$é powolania komitetu sktadajacego
sig 2z 24 oséb, lub "podkomitetu grupy ekspertdw,
ktéry zaproponowalby nowe $rodki wdrazanis w zycle
zaleceni dotyczacych sharmonizowanig systembéw inwentg-
Tyzacyinych,

Ponadto, zeleca sie cpracowanie przez UNESCO i ICOMOS
migdzynarodowego wspélnago inwentarzs dziedzictwa
erchitektonicznego. W inwentarzu tym zamieszczone by~
tyby zabytkil archeologiczne, zespoiy mielskie 1 wiej~-
skie wraz z ich otoczeniem i wszelkie inme miejsca
historyczne. Wyze] wymienione okredlenia powinny byé
interpretowane w powigzaniu = bardziej szczegblowymi
definic jemi zawartymi w Konwencji o Ochronie Swiato—
wego Dzledzictwa Kulturalnego 1 Naturalnego z 1972

re 1 w Zaeleceniu dotyczacym ochrony zespoiéw zabytko-
wych tradycyjnych oraz ich roli w syciu wspdiczesnym
2z 1976 re

¥arta ewidencyine inwentarzas migdgznarodowego

nformacje mo byé

gane w chwill skiadanie

dogtarczone poznied lub

karty informacje pozgdane, ale

nie niezbedne, dzigki
kt6rym kasdy kral moze

w2bogacié w ogromnym
stopniv te ezedd inwen-—

tarza wspdlinego, ktor
dest mu_pogwiccona




1« Nagwa i scisze

miejsce potozenig

1¢1e Kraj

1e2. 1 143, /zgodnie

z przyjetymi w danym kra-

ju zwyczajami/
Region/Departement
Kraj/Kanton etc.

1elts gmina

145+ adres: ulica, miej-

gscowosé itp.

146+ aktualna nazwa

1+7+ tradycyjna nazws

/3eseli istnieje/

2. Rodzaj dobra kultury

241+ Kategoria /podzial
dokonany wg przeznacze-
nia, ktdremu obiekt ma
stuzyé/, npe.:
budowla religijna
budowla wojskowa
budowla cywilng
miejskie budowni-
ctwo mieszkaniowe
stanowigko arche-
ologiczne

Uwaga: jesli charskter
budynku dotyegy kilku
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1.8+ mapa lub plan
/wspbirzedne wg syste-
me Mercator Universal/
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kategorii, wszystkie
powinny byé wymienione,

242 POdkategOI‘iQ, NPe
dla budynkéw religijnych
~ .kodoib2

3+ Dokumentecja okreslae
dgce godble umiejsco-
wienie i granice
obiektu

powinna byé zasnaczona
stosowana sgkals

Rodzaj dokumentéw zaware—
tych W DPe 301s 1 Dpe 342
bedzlie zalezeé od rodzaju
informac j1 najwlasciwsze]
dlg danego rodzaju zabyt-
kéw /np. mapa, plan, wy-
ciag 2z katastru, itp./

4o Powotranie ng dostepng

dokumentacje graficz-
ng lub fotograficzng

LTS FYA

5 Identyfikacia

5+1+ Data budowy /doktadw
na lub domniemana/

4.2, Fotografia lub
rysunek

4e3e Potografia ukazu-~
Jaca wyrainie stan za-
chowania zabytku



542+ Wartosé szczegdlna
/3e811 to konieszne/
53+ Dane bibliograficze
ne - dane te wskazuja
przede wszystkim na
opracowania ogdélne, na-

stepnie na ewentualne mono=

grafie zabytku

6. Stan prawny w dniu
wpisu do inwentarza

6+1s Wiasnodé prywatna
¢zy publiczna

6+24 Stan prawny w opar-
ciu o przepisy prawne
obowliazujace w danym
kraju w zakresie ochrony
débr kultury, np.:

- zabytek chroniony

- zabytek, ktdrego
ochrona prawne jest

w toku zatetwienis

7« Stan zachowanis

Te1se dObYY
dredni
zly .
niebezpleszny
7«24 Czy konserwacja
denego obiektu jest za-

5¢4¢ Krdtki opis
5.5+ Dokumentac ja dot.
historii zabytku

grozona prgez czynniki
zewne trzne?

8+ Ewentualne zggrojenis

- Zewnetrzne, a wiee
NPe:

~ ruchy sejsmicgzne 1 in-
ne katastrofy natural-
ne

- zZagrozenie przez dzia~
Zanie ludgzi: prace pu-
blioczne, zapory, urba-
nizecja itp.

e/ Spotkanie ekspertéw zalecizo, aby UNESCO we wspdipra=-
cy z ICOMOS rogpetrzyio mozliwo$é wydania broszury
w 4 Jjezykach na temat wspélnege migdzynarodowego ine
wentarza, z cytowaniem przykiaddw oraz wzorem karty
ewidencyjnej.

f/ Terminologia: srownictwo
Eksperci zeleclli, sby UNESCO 1 ICOMOS wspdlnie pod~
jety prace nad ustaleniem gbioru definic)i lub ter-
minologii moggce) sZulyé 40 zreslizowania inwetarsy
lub katalogéw Aébr kultury nieruchomych 1 stanowig—
cej Jezyk migdzynarodowy /esperanto/, ktéry mégiby
byé doraczony do wykazu dziedzictws kulturalnego.

g/ Spotkanie ekspertéw zaleclio réwniez, aby UNESCO
wspélnie z ICOMOS rozwasylo mozliwosé opublikowae
nia podrgeznika dot. systeméw inwentarzy 1 zawieraw
Jacego ich konkretne przykiadye.
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TEEST NR 34

Zglecpgnia smerykariskiej sesji roboczej TCOMOS-ICCROM
do spraw budowli z cegly suszonej /3-7 pa‘dziernika
1977 rs, Saenta Fé - Nowy Meksyk/

Badania naukowe

1. Zaleca siq przeprowadzenie badar dotyczacych archi-
tektury z cegly szuszonej, acsnie z tradyeyinymi
uktadanl strukturalnymi, metodami, dodwiadczeniami
1 techniks wraz 2z uzasadnieniem naukowym,

2¢ Zalecs sle przeprowadzenie badan nad materiatami
z cegly suszonej tacznle 2 okresleniem wspdiozyn—
nika ich rozszerzalno$cil cleplnej, mozliwoéci /pod
wzgledem fizycznym i shemicznym/ tsczenia ich z in-~
nyml materiatami stosowanymi w tego rodzaju konstru-
kcjachy jek réwniez przeprowadzenie analizy struktu-
ralnej budynkéw z cegly suszone] odnodnie reakoji
na wstrzasy sejsmiczne.

3. Zaleca sle przeprowadzenie badadl w ocelu rozwiniecis
prostej, nieszkodliwej, terenowej metody ustalenis
zawartodcl wody, JeJ dystrybucji 1 splywu w murarce
7 oegly suszone], Badenia stopnia zawilgocenia po-
winny zwrécié ssczegdlnag uwage na plastyczng defore-
mac j¢ struktur budowlanych oraz jej zasoclenie,

4o Zaleca sle przeprowadzenie badard nad nastepujacymi
technicznymi metodami konserwatorskimi:

a/ powierzchnlowe 1 podpowierzchniowe osuszanie bu-
dowli wykonanych z cegiel 1 gliny niewypalanej,

b/ mozliwodciz i ewentualnym nlebezpleczeristwem wpro-
wadzenia warstw wodoodpornych do budowll z cegly
suszoney,

¢/ studla pordwnawcze nad materialami tradycyjnymi
i nowoczesnyml stuzgcymi do pokryoia nawlerzohni,
uzupeinienia brakdéw itpe; 2z uwzglednieniem mog-
liwoéeci ich aczenlas 2 oryginalnymi strukturami
i materialami budowlanynmi,

d/ oddziaYywanie érodkaml chemicznymi ns powierzch—
nie i wzmacnienie oblektu Srodkami ohemicznymi,
ktére byzyby zgodne z tkanks oryginalng, tak pod
kgtem wizualnym, Jak i odporno$ei ne wpiywy st-
mosferyczne; przede wszystkim nalezy wziadé pod
uwagg elementy dekoracyjne obiektu,

e/ wzmocnienia 1 uodpornlenla konstrukcji droga
cebertyzacili i natryskiwania cementem,

£/ materialy stuzace do stabilizacji 1 wzmaonia-
nig konstroke]i oraz metody ich zastosowanla,.

5. Zalece sie opracowanie, wydanie i rozpowszeohnlanie
stownike terminologicznego dotyezacego archilitektury.

Testowanie

6. Zaleca sic utworzenie migdzynarodowego, interdyscy~
plinarnego komitetu, ktérego celem byloby opracowa-—
nie systemu metod standaryzacji badan terenowych,
zaréwno laboratoryjnych, Jek 1 zlemnyeh materialdw
tudowlanych 1 ich zwiazkdw z caltodcis budowy.

7. Zalecsa sle podjecie migdzynarodowego wspdidziazania
w celu wykorzystanis metod testowania opracowanych
przez migdzynarodowy komitet interdyseyplinarny po-
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Przez fealizacje wielu skoordynowanych wiod&cych stu-
416w nad wybranymi obiektami historycznymi lub pre-
historyoznymi,

Zaleca sig, aby amerykarskl Departament Spraw Wewne-
trznych - Wydzial Parkéw Narodowych, rozszerzyl swéj
program badar terenowych na skzad chemiczny gleby,
Je] sbtabillzacje 1 inne bedania magjace zwiazek z oche
rong cegly suszonej.

Informacie .

9

104

Zeleca sle stworzenlie /opracowanie/ programu informe-
01 migdgynarodowe] dotyczgcej zabytkdw architektury
z Cegly suszone],.

Powinny byé stworzone centra informacji dotyczace
ochrony budowll z cegly suszonej przez Komitety Naro~
dowe ICOMOS, przy Sciskte] wspdipracy Osrodka Dokumen—
tacji Zabytkdw UNESCO-ICOMOS 1 ICCROM. Powinny one
zbieraé 1 rozprowadzadé informacje na szczeblu naro-
dowym i regionslnym, Zbidr informacji powinien zawie-
raé przede wszystkim:

a/ komplet materiatéw "ICCROM Mud Brick Question-
naire No 3",

b/ wisdomodcl dotyczace prowadzonych badard w tym
zakresie,

¢/ publikecje /fachowe, rzadowe 1 inne/,

d/ niepublikowsne raporty 1 wnioski na uzytek
wewngtrzuy,

é/ zbiory informsojl dotyezacych zagadnier specjmli-
stycznych, jak npe. techniki rejestrujace /foto-
grametryezne/.
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Szerzenie informecjl powinno odbywaé sig poprzes
przekazywanle wsazystkich danych do ICCROM i TCOMOS

zg podrednictwem Komitetéw Narodowyeh ICOMOS., Komite~

ty Narodowe ICOMOS winny przekazywaé te informacje
do innyoh organizacji takich jek np, APT 1 TIC.

Fotografowanle i1 rejestracjise

11. Zeleca sig, eby negatywy zdjeé obiektdw zebytkowych
byty zabezpleczone 1 przechowywane pod postacis
szklanych ptytek, ¢o umozliwi wykonanie z nich szki-
cébw dla odnowy drogs analizy fotogremetrycznejs Ta
fotogrametria i1 stereogrametria powinny byé uwazane
za érodki dle pomlierdw skutkéw erozji i dla odtwo-
rzenla na miejscu oryginalnej, hilstorycznej tkanki
budowli przed jej zasypaniem lub usunigciem, dla
celdw uvtrwelenia, rekonstrukcji lub rozbidrki oblek-
tu przy dalszych pracach archeologicznych,

Wytycene dle ochrony budowll z cegly suszonel

12. Zaleca sie przy opracowywaniu projektéw ochrony
obiektdw z cegly suszone] stosowanle nastgpujscych

wytycznych:
Zalecs sic Nie zsleca sie:

- uzywaé materialdw nie
dajacych sie pogodzié

ze strukturalnymi 1 wie-
zualnyml wtasciwodciami

~ uzywaé nowych materiazdw
dajacych sie pogodzidé =z
wiadciwodciami materiatdw
oryginalnych lub wczednile]
stosowanych, biorac pod nateriatéw oryginalnyech
uwage tkanke, kolor, lub wozednie] stosowa-
ksztart 1 charakter dawne] nych;

architektury;



- 246

- aby wspbilogesne inter-
wencje konserwatorskie
byty w trekclie badat mog-
liwe do odrdéznienia od
dzlatan oryginalnyech lub
wozednie)szych;

- zgchowanie zmign 1 do-
datkdéw do konstrukeji
oryginalnej, ktdére sane
przez sig mogly unleé
wartosci zabytkowe;

- uZyﬁania oston, zada~-
szenia ludb innych odpo~
wiednich $rodkdéw zgbezplie-~
czajacych w wypadku nie-
moznosci podjecia diugo-
terminowych prac konser-
watorskich;

-~ sporzadzanie odpowiedniej
dokumentacji technicznej,
higtoryeznej, architekto-
nicznej 1 archeologiczne]
miejsc zabytkowych, przed
przystaplenien do jakiej-
kolwiek akecjl konserwato-
rekied;

~ stosowanie fotografiil
i stereografii jako Srod-
kéw s2uzacych do pomiardw

- stosowania interwencji
konserwgtorskich nie da~
jacych sie odrésznié od
oryginaiu lub wezedniej-—
szego dziaXanias

- pochopnego usuwania
zmian i dodatkéw wprowa-
dzonych do oryginalne]
konstrukeji, ktbére mogty
nabyé same przez sig
wartosci historycznej;

- rozpoczynania prec
konserwatorskich przed
sporzadzeniem odpowied-—
niej dokumentacji doty-—
czace] mlejsca zabytko-
wego;
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erozji i do rdzpoznanisa
ng miejscu oryginalne]
tkanki zabytkowel, przed
przygtapieniem do jea-
kichkolwiek robdét kon-—
serwatorskich;

- przeprowadzié kontro-
le poziomu wody przed
przystapleniem do ja—
kichkolwiek projektédw
planowania lub lokali-
zacji;

- traktowaé priorytetowo

w planowaniu 1 w realizacji
projektdéw dot. ochrony
$rodowiska, w ktérym
znajdujg sie zasoby za-
bytkowe;

- stale uzywaé tradycyjnych
materieldw i stosowad,
jedli jest to mozliwe,
tradycyjne techniki,

-~ stogowania urzgdzen
odwadniajacych, ktdre
nieprawidtowo oddziazy-—
walyby na lstniejace
z2asoby;

- vzywania tynkdéw po-—
wierzchniowych, ktdére
nie zostaly odpowled-—
nio zbadane na miejscu,
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IEKST NR 32

Spotkanie przedstawicieli Paristwowveh Skusb Cohrony
Zgbytkéw zorganizowane przez ICOMOB /Grupa Robocza ds,
programu i zakresu dzialania ICOMOS; 26-27 patdzierni-
ka 1977 re, Saint-Aignan - Paryz/

Wnioski

1+ Grupa Robocza stwierdza, ze ozywienie dziatalnodel

i zwiekszenle liczby czlonkéw ICONMOS byto koniecszne
1 2e skutecznodé dziatania i wpiyw ICOMNOS 5 bezpo-
$rednio zalezne od liczebnodci c¢ztonkdéw, ich udzialn
i pomocy dla Rady Ochrony Zabytkéw, Grupa doszta do
wniosku, Ze Jezeli poziom programéw i zskres dzlata-
nia ICOMOS maja byé poszerzone, to liczba jego czlo-
nkéw musi byé zwickszona w sposdb zasadniczy.

2+ Grupa Robooza uwaza, se ICOMOS moze skutecznle] przy~
clagnaé nowych czionkdéw 1 rozszerzyé ich udziak
w swoje] dzlatalnodci przez tatwo dostepne publika—
cje, informacje i materialy oraz przez dalsza jskod—
clowg 1 ilodclows poprawe programu wydawnictw. Grupa
doszta do wniosku, ze biuletyny ICOMOS /M"Newsletter®/
powinny zawieraé wiecej niz dotychezas informac ji do-
tyczacych nie tylko ICOMOS, lecz takze innych orgea-—
nizacjl dziarajacych na tym polu,
W zwiazka z tym wysunieto sugestie:

a/ Xomitety Narodowe ICOMOS lub Parstwowe Sruzby
Ochrony Zabytkdéw w porozumieniu z komitetanmi
IC0M0S, powinny podjaé odpowiednie kroki, aby
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wszystkie specjalistyczne wydawnictwa z zakresu
ochrony zabytkéw zamleszezaly osobny dzilak podwic~
cony dziakalnosei ICONMOS,

b/ wszystkie publikacie stuzb krajowych winny zawle-
raé na koricu najwazniejszych artykuéw nmajacych
znaczenie migdzynarodowe, ich streszozenia, w jed-
nym lub w dwu Jgzykach obowiazujacych w pracach
ICOMOS,

¢/ jezeli Panstwowe Situzby Ochrony Zabytkéw bytyby
w stanie oddaé do dyspozycji ICOMOS, wzglednie
oddelegowaé personel redakcyjny, Jakodé i tredd
wydawnictw Rady moglyby ulec poprawie. Oddanie
do dyspozyoji ICOMOS personelu sekretariatu,lub in-
nego administracyjnego, lub choéby stasystéw -
wplyngtoby na regularnosé i purktualnodé dystry-
bucji wydawnictw Rady.

2s Miedzynarcdowe Komitety Wyspecializowane ICOMOS

Grupa Roboeza zaleca, aby kazdy z Migdzynarodowyoh Ko=
mitetdw oraz Jego dzlaYelnosé zostaty poddane powtér-—
nej ocenie na podstawie Jednolitych zasad, w celu
upewnienia sig, czy dziszaja one zZgodnie =z ustalonym
porzadklen priorytetdw i czy nie istniejg inne, wasz-—
niejsze zagadnienia priorytetowe, ktére powinny byé
objete ich dzia¥alnoscig.

L Dzigtalnodé regionalng

Grupa Robocza uznate za oczywlsta potrzebe reglonslnej
dziatalnoéci ICOMOS, ale Jest zdanla, e taka Azig~
talnoéé nie wymaga powstania formalnyech orgenizacji
regionalnych lub tworzenia grup wewnsgtrz ICOMOS.
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Se Totrzeba micdzynarodowych xontalctovw zavodowyeh

i wymiany

Grupa Robocza stwierdszita, ze 1307108 DonTZen swojie milce
dzynarodowe sympozja, spotkania i vublikacje oferne
specjaliston cenna i wazng nozlivodé zdobywania facro-

vych informacii i wymiany voslndduw, niezalesric 08 rmoje
liwodci wisyt majaeyeh na celu zamnajoriernie sic np
bilezaco z attualnyni projelitami,

6s Architektura 3alo bocoactwo naroldr

Grupa Robocza sugeruje czlonkon ICURGOS, Komitetom Ngrow
dowym 1 catej Radzie, mby byiy w stalej gotowoscl prze—
konywanie spoleczerstwa i wtadz baristwowych o tym, Ze
architektura jest bogactwen, Zwraca siq uwage na to,

%ze wobec spoleczenstwa i wiadz, ICON(OS vowinien klasé
nacisk zaréwno na ekonomiczne, jak i kulturowe korzys—~
ci plynace z odbudowy wartosciowych zabytkéw architekto-
nicznych oraz, e czionkowie Rady powinni przyczyniad
sie do odbudowy /g nie do rozbidrki i wznoszenia nowych
budowli/ poprzez udzielanie fachowych porad na szcgebln
krajowym i miedzynarodowym w wypadku, gdy sytuscjia wyma-
ga skutecznej interwencji ekspertdw 1COLCS.

L Architekturs XIX i poczatku XX w.

Grupa Robocza stwierdzita, ze ICOMOS powinien potozyé
szczegblny nacisk na warto$é architektury XIX i po=
czgtku XX we, gdy2 czesto grozi jel zniszczenie na
skutek tendencji rozwojowych, ¥ zwlazku 2z tym Grupa
Robocza zaleca, aby w programach dziatalnosei ICOMOS
poswigcié wiecej uwagi architektonicone) spudcifnie
XIX 1 XX w,
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8. Indeks specjalistéw

Girupa Rovocza stwilerdzita, ze wykaszy specjalistéw z rog-
nych dziedzin konserwacji i ochrony zabytkéw architsktue—
Ty mogiyby w szerokiej mierze zaspokoiéd potrzeby stuzd
konserwatorskich, UNESCO i jego panstw cztonkowskich,

9, Miasta zabytkowe

Grupa Robocza stwierdzita, 2e prace, programy i dziatra-
nia podejmowane na rzecz miast zabytkowych maja wielkie
znaczenie dla ICOMOS 1 dla parnstwowych sruszb konserwa-
torskiche Podkredla tez koniecznodé szkolenia vprojektan~
téw w zakresie ochrony miast zabytkowych, dzielnic i nmiej-
skich zespoldw zabytkowychs

10s Zalecenia i uchwaly UNESCO

irupa Robocze stwierdzita, ze ICOMOS, jego Komitety Na-
rodowe oraz Panstwowe Stuzby Ochrony Zabytkéw powinny
daé¢ bezwzgledne plerwszelstwo przyjmoweniu, ratyfikowa-
niu i wprowadzaniu w Zycle uchwal i zglecer UNESCO do-—
tyczacyeh kulturalnego i architektonicznego dzledzictwa
narodowego, a przede wszystkim Konwenc ji o Ochronie
Swiatowego Dziedzictwe Kulturalnege i Naturalnego, kté-
ro zostata ratyfikowana tylko przez 29 panstw czlonko-
wskich UNESCO,.

Podsumowanie

Grupa Robocza d0 spraw prograhu i zgkresu dzisltania
ICOMOS stwierdzila, 2e obecny program zastuguje na po-
parcie i powiniern byé nadal reamlizowany na terenie na-
rodowym i migdzynarodowym, z zachowaniem priorytetdw
zatwierdzonych w ramach doroczne] oceny dzialalnodci
ICOM0S. Grupa Robocza stwierdzila, Ze program 1 zakres
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dzlatanie ICOMOS z koniecznoici sg zalezne o0d &rodkéw
finensowych, jakimi dysponuja jego Komitety Narodowe

1 Migdzynarodowe, jak réwniez jego Sekretariat w Parysu,
Grupa Robocza uweza, ze powinny byé podjete wszelkie
mozliwe wysilki w celu rozszerzenia wplywéw ICOMOS za~
réwno w krajach, w ktérych istnieja Komitety Narodowe,
Jak 1 w tych, w ktérych jeszcze nie powstaly.

Uwagi

Oprdécz wyze] sformutowanych wnioskéw i podsumowariy Gru-
pa Robocza do spraw programu i zakresu dzialania ICOMOS
poczynita pewne spostrzesenia zwigzane z dzialalnoscia
ICOMOS, ktdre moga byé uzyteczne z chwila, gdy Parstwo-
we Stuzby Ochrony Zabytkdéw rozwaza mozliwosd scidlei-
ssego wspb2dziatania z ICOMOS i jego Xomitetami Naro-
dowymi,

Wydawnictws

Grupa Robocza sugeruje, sby ICOMOS rozwasyl sprawe
swoich trzech podstawowych publikacji i roztrsygnal,
czy s4 one najlepszyml $rodkami przekazu masowego siu=-
z8cymi celom ICOMOS 1 specjalistom o4 ochrony zebytkéw.
Grupa Roboczae zastenawla sig, ¢zy ICOMOS nle mégidy
wzlgaé pod uwage polaczenla wszystkich istniejacyeh
publikac ji w jeden kwartalnik, szawierajacy materialy
wydawane obecnie w trzech résnych periodykach i po-
wierzenia publikacji fachowemu wydawcy, odpowiedziale
nemu za JjeJ prestiz.

Zasugerowano, aby publlkacje ICOMOS zwracaly wieksza
uwagg na tematyczne grupowanie tematéw zwiazanyoh

% konserwasja dziedzictwa architektonicgnego i kultu-
ralnego. Numer bulgarskiego "Monumentum", poswigcony
rodzime] architekturze Bulgaril, wzbudzi niewatpliwie
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wielkie zainteresowmnie, Wydawnictwo amerykarnskie po-
d4wigcone ochronie zabytkdéw w jednym kraju okazalo sie
sgozegdlnie pozyteczne, a jego bibliografia wysokie}
wartosci,

Stwierdzono, ze zaréwno O$rodek Dokumentasii
Zabytkéw UNESCO-ICOMOS, jak i seryjne publikac je ICOMOS
powinny zwracaé stais uwage na:

1o bibliografie dot. probleméw specjalistycznych,

2. nowe prawodawstwo dot. zabytkéw w réznych krsjach
1 zmiany w istniejacych prawodawstwach,

3e szczegbly dotyezace organizecjli stusb ochrony za-
bytkéw w kazdym kraju oraz zmian organizacyjnych
zaréwno w stuzbach ochrony, jak i w jednostkaech
wchodzacyeh w ich sktad orgenizacyjny,

4o blezace szczegbly dot. podejScia ekonomicznego do
voszezegdlnych problemdw zwiazanych ¢ ochrons za=-
bytkéw, zespoidw i mlejsc zabytkowyeh, z uwzglede
nieniem bodfedw i innych technik podnoszacych jom
koéé +tej ochrony,

5. sprawozdania dotyczgce nowych waznych osiggnigé
w poszczegllnych krajach w dziedzinie ochrony za=-
bytkéw, zespoldw 1 miejsc zabytkowych,

Grupa uwaza, Ze byioby celowe, gby kazdego
roku, w jednym numergze periodyku ICOMOS 6~10 najwaz-
niejszych artykuzéw z dzliedziny ochrony zebytkédw bylo
tlumaczonych na jeszyk francuskil lub anglelski, a inne
wybrane artykuty posiadaly streszczenla w tych jezy-
kach. Stwierdzono réwniez, zZe odblorcy publikacji
wydawasnych przez ICOMOS powinni byé zachqcani do
przedruku i dalszego propagowania artykuldw zawartych
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¥ "Monumentum", "Biuletynie" i informac jach "Les Nouvel-
les de 1°ICOMOS",

Priorytety programowe

W uzupeinieniu Grupa Robocza zalecita, aby ICOMOS wziay
pod uwage w swojej dzlatalnosci zardwno ns szczeblu krge
Jowym, jak 1 miedzynarodowym, nastepujace zagadnienia:

1/ opracowanie terminologli lub leksykonu dla konserwa—
tordw architektury,‘w nawiazaniu do pracy podjete]
przez Wyoski Komitet ICOMOS w Ravello i zgodnie z zg-
leceniami grupy ekspertdw ICOMOS-UNESGO do spraw in-
wentaryzac ji w Warszawie;
rozwb] takiego "jezyka" = "esperanto® konserwac ji
zabytkéw mégiby zmniejszyé trudnosei, na jakie napo-
tykaja konserwatorzy podczas dyskusji lub Przy pré-
bach rozwigzywanis poszczegblnych problemdw g tej
dziedziny;

2/ probvlemy energetyczne, poniewaz oddzlatywula na za-
budowg historyczng, zabytkowe dzielnice, ich odnowg
i Tewaloryzac je

3/ nowa architekture w zespotach zgbytkowych w nawigza-
nia do prac pedjetych jug dawniej w te} dziedzinie;

4/ ksztalcenie i doskonalenie specjalistéw, technikéw
i urbanistéw majacych do czynienia gz miastami 1 ze-
spotami historycznymi;

5/ kontynuac ja baden nad specyfikg konserwacji matych
miast i wiejskich zespeléw zabytkowych,

1COMOS jako Rada Fkspertéw w dziedzinie ochrony zabytkéw

W nawigzeniu do idei ochrony architektury jako cennego
i niewyczerpanego %rédta bogactwa narodowego zalecano,

eby ICOMOS 1 jego Komitet Wykonawczy zainteresowaly sie
utworzeniem "lotnej brygady" /lub "lotnych brygad"/
ekspertéw, ktérzy mogliby wkraczaeé w pewnych wypadkach
celem wydania obiektywnej, fachowej i pozbawione] aspe-~
ktéw politycznych opinli dotyczace] wartosei i mozliwos-—
¢l konserwacji /tacznie z adaptacja na cele usytkowe/
konkretnych obiektdéw lub zespoidw architektonicznych,.

TEKST NR 33

Spotkanie ekspertéw UNESCO=-ICOMOS do spraw ochrony

zobytkéw na terenach zagrozonych trzesienlem ziemi
/19~24 grudnia 4977 r., Paryz/

Streszczenie

W nawigazaniu do poprzednie] narady w Udine
/w kwietniu 1977 r,/ oraz w oparclu o zebrane materia-
ty dotyczace terendéw objetych ruchami sejsmicznymi,
grupa ekspertdw zebrana w Paryzu, podjela nastepujace
postanowienia?

Sporzadzanie map sejsmicznych

Podczas obrad jednoglodnie stwlerdzono po-
trzebe sporzadzenia map sejsmicsnych tyeh regiondw
4wiata, gdzie znajduja sie najwartosciowsze obiekty
4 miejsca zabytkowe /w rozumleniu Konwencji o Ochro-
nie $wiatowego Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalne-
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80 2 1972 r./. Rozpowszechnianie tego rodzaju map byzo=-
by przydatne dla archeologéw i architektdéw zajmujasoych
sig¢ odbudowa zabytkdéw, oraz dls krajowych i lokalnych
wiadz administracyjinych, Utatwialoby tekze odpowiednie
przydzielanie potencjaku ludzkiego i $rodkéw finanso-
wych, zardwno na szczeblu krajowym, jak 1 miedzynaro-
dowym. Poza publikowanymi materiarami, ktére miakyby
znaczenie tylko dla niektdérych terendw, informacje
sejsmiczne bytyby dostepne w:

1+ Miedzynarodowym Centrum Sejsmicznym,

2s Nigdzynarodowym Towarzystwle ds. Inzynierii Sejsmie
cznej,

3e éwiatowym Centrum Danych Sejsmicznych,

4e Krajowych oérodkach informscji, np., w Japonii,
Tureli 1 in.

Zebrane informascje o najwasniejszych zabytkach i miej-
scach zabytkowych powinny byé dostarczone przez Naroe
dowe Komitety ICOMOS. Okresowe uaktualnienie zebranych
informacji powinno sie odbyé centralnie, pod auspic ja-
mi UNESCO i ICOMOS.

Ponlewaz na mapach sejsmicznych nie moZnga
umiedcié wszystkich miejsc zabytkowych, powinny zna=
lezé sie na nich zabytki, ktére figurujs na Lidcie
Swiatowego Dziedzictwa oraz te, ktére Komitety Naro-
dowe ICOMOS uznaja za wazne.

Dla prawldlowego sporzadzenis map nalezy
na nich zaznaczyé strefy zagroenia sejsmieznego,
okreslone w miare moszliwodci wedlug uniwersalne)
skali MM-MSK. Kolejnym #rédZem informacji byiby Bank
Danych Sejsmicznych, kt6rego powstanie bedzie stano=
wié przedmiot obrad IASPEI /Miedzynarodowego Towe=
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rzystwa ds. Sejsmologii i Flzyki Ziemi/. Zaproponowano
aby przedstawlolele UNESCO i1 ICOMOS wzieli udzist w Obe
radach IASPEI w Paryzu w dnlach 20-23 kwietnia 1978 r.
W zwigzku z powysszym uznano, ze formularz zgloszenisa
zabytku na Liste Dzledzictwa Qwiatowego powinien zawie=
raé punkt, w ktérym wymagena byiasby informacja na te=
mat zagrozenia sejsmicznego. Taka formuia bowlem pomo-
ze podjaé decyzje o potrzeble ochrony w wypadku trze-
slenle gziemi,

Zestawienla 1 interpretacji zebranych ma-
teriatéw informacyjnyoh bedg mogli dokonaé specjali-
$ci lub instytucje naukowe na podstawie zawartych
z nimi umbw,

Dokumentacja zniszczen poniesionych przez zabytki
v _wyniku trzesienia glemi

Powazny brak informacji dotyczacych znisz-
czefi w wyniku trzesien zieml /2 wyjatkiem niewielkich
ilodci informacji rozproszonych w pismach i publika-
¢jach fachowych/, skiania do wniosku, ze czysto bib-
liograficzne poszukiwania nie dadza powaznych rezul-
tatdw, Uwaza siec za tym za niezbedne zwrdcenie sie
o tego typu informacje do instytucji i misji arche-
clogicznyeh oraz do stuzb ochrony zabytkédw 1 o0séb zaj-
nujgoych sie indywidualnie ta dziedzina, W przysziodci
informac je te bedzlie mogna znaleZé na mapach sejsmicz-
nych oraz na formulargach zgioszeniowych do Listy
Swiatowego Dziedzictwa. Badania, ktére ma podjaé
IASPEI, dostarcza informacji o trzgsieniach ziemi
w przeszglosci ze 4rdder historycznych,

Cata dokumentacje winnae byé zgromadzona
i udostepnions w OSrodku Dokumentecji UNESCO-ICOMOS.
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Misje terenowe

Wymlenione wyzej informacje powinny byé spraw-
dzone i uzupeilnione przez badania terenowe zabytkéw dot-—
knigtych ostatnio lub w przesztodci kleskami trezesienia
ziemi, Formalnie istnieja dwa rodszaje misji terenowych
UNESCO3
1. misja powolana w nagtym wypadku, bezpodrednic w na-

stepstwie trzesienis zienmi,

2. misja badaweza gidwnie w celu poszukiwar o charakte—
rze ogblnym /w tym badanie skutkéw wielkich trzesien
zlemi/,

Jezell Departament UNESCO ds, Nauk Przyrodni-
czych jest proszony o wystanle misji badawczej, to
w sktadzie misJi powinien znalefé siq specjalista ds.
architektury historycenej,lub w innym wypadku Departa—
ment Dzledzictwa Kulturalnego UNESCO powinien zaofero-
waé zainteresowanym wadzbm swa pomoc, albo ICOMOS po-
winien stareé siq zorganizowadé pomoc w postaci misji
specjalistdéw, Istotne jest wyszczegdlnienie zardwno
tych budowli, ktére uclerplaly podczas trzesienia zie-—
mi, jak 1 tyeh, ktdre pozostaly nlenaruszone.

System alarmowy moze byé réwniez zorganizo-
wany w oparciu o wzdr proponowany dla Ameryki Iacin~
skiej, wedtug ktérego Jeden specjelista "obstuguje"
ckreslony teren i jest odpowiedzimlny za kontaktowa—
nie sie z innymi specjalistaml wpisarmymi na uprzednio
przygotowana specjalna liste. Departament Dziedzictwa
Xulturalnego UNESCO podjaz badania nad ochrong zabyt-
kéw na terenach sejsmicznych. Misje badawcze beds
poczatkowo planowahe na okres trzech lat, w wypadku
miejsc zabytkowych na terenach © wysokim stopnin zag-

grozenia sejsmicznego. Podkresdla sieg, Ze nalesy badad
reakc je rdznych budynkéw na uprzednle trzgsienia ziemi,
przeprowadzaé obserwacje strukturalne, zbleraé dane na
temat stanu materiaiu budowlanege 1 fundamentdw oraz in—
formacje tektoniczne i geologlcozne. Zaleca sie organizo-~
wanie ‘serii badad lokalnyeh o krétkim okresie trwania.
We wszystklich wypadkach nalezy meksymalnie wykorzysteé
elkspertyzy lokalne,

Spotkanie ekspertdw potozyto nacisk na fakt
natychmiastowych dziatan UNESCO zmlerzajacych do zainte-
resowania ta dzla?alnoscia krajoéw podlegajacych trzesie-
niom ziemi.

Zwraca sie uwage na konlecznosé posiadanisa
przez kazdsg misje odpowiednieg0 wyposazenis dla robile-
nia pomiardw drgan sejsmicznych, testdw wykazujgcych
stopieri zniszczenis oraz wykonywania pomiardw fotogra-

metrycznych.

Charakterystyks reakcjl na trzesienie zieml, Srodkd
konserwujace i drodki zabezpleczajgce

Dotychezas lstnieje dotkliwy braek informa-
¢ji dotyczacych charskterua reakcjii statycznych i dy=-
namicznych zabytkéw prawie wszystkieh kategorii ns
trzesienie ziemi, Ustalono, 2e jakakolwiek poprawa
techniki szacowania i zmniejszanie stopnis ;niszezeﬁ
spowodowanych trzesieniem zieml musi gie opleraé na
gromadzeniu danych w tym zakresie. Studla terenowe
mogtyby daé okazje do sprawdzania hipotez. Testy prze=
prowadzone na modelach mogg by¢ uzytecszne pod warun-
kiem, e modelowanie byico oparte na wiasclwym zrozu-—
mieniu wiaseiwosci badanych struktur,

Odnoénie zabiegdw konserwacyjnych i zapo-
biegawczych, zebrani potwierdzill sXusznosé wnloskéw
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przyjetych przez Sympozjum ICCROM z wrzednia 1977 r.
nae temat struktur budowli zabytkowych /z niewielkimi

porrawkemi dotyczaeymi ryzyka trzesienia ziemi/. W obec-

nej ohwlll mozliwe jest jedynie sformutowanlie zasad
ogélnych,

Potencjat ludzki

IAEE opracowuje stalg liste specjalistdw
w dziedzinie inzynierii sejsmicznej. Zgromadzenie eksw
pertéw stwierdzito, Ze byioby celowe sporzadzenie nie~
formalnej listy archeologéw, architektdéw 1 specjali-
stéw z innyoch dziedzin majascych dodwimdczenie w odnie-—
sleniu do zniszozen zabytkéw spowodowanyeh trzesieniem
zieml, Taka lista speinizaby funkecje siatki korespon-
dentéw komitetu i stusyta jeko pomoc zaréwno dla zdo-
bywania, jek 1 dla szerzenia informacji. Byiaby ona
zredagowana przy pomocy Narodowych Komitetdw ICOMOS
1 inmych instytucji, Jjak réwniez specjalistdw indy-
widualnych,.

Zasugerowano, saby pewna podstawowa wledza na
temat probleméw sejsmicznych w odniesieniu do budynkédw
historycznyeh byta wlgczona do programu ksztalcenia
archeologéw, architektdw i inZynierdw budowlanych.

Jak juz uprzednio stwierdzono, zrealizowanie
w peinl tych zaloZed wymegaloby zatrudnienia, nieko-
niecznie na pelnym etacle, Jednej osoby, ktdérej w chwi-
11 obecnej anl UNESCO, ani ICOMOS, ani Zadna krajowa
instytucja nie jest w stanie zatrudnié na swdj koszt.

Procedurs prawno-administracyina

W zwlazko z prawle cazkowltym brakiem planéw
dotyczacych ochrony zabytkéw ns wypadek trzeslenia zie~
mi, zgromadzenil zwrécili si¢ 2z prosba do Dyrektora
UNESCO, aby zasugerowal panstwom czlonkowskim integrsl-
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ne wigczenie zabytkéw do plandw na wypadek sytuacji
krytycznysh na terenash sejsmicsznych,

ZATACZNIK NR 4

Nazwiska i adresy przewodniczgoyeh Komitetéw
Narodowych ICOMOS

Uwaga: Dla ulatwienia ewentualnej korespondencji nazwy
komitetéw i mdresy podanc w wersji Jeszykowej oryginal-—
nej, jek w spisie cztonkédw ICOMOS; w nawiasach -~ nazwy
krajow w jezyku polskim,

République Democratique Allemagne : Prof, Dr Ing,
Ludwig Deiters Institut fUr Denkmalpflege, 102 Berlin
/NRD/

Républigue Pédérale d‘Allemsgne: Prof, Dr Werner
Bornheim gen, Schilling, Auf der Bastel 3, D-6500
Meinz /RFN/

République Populaire d°Angola: M. Antonio Jacinto,
Secrétaire National, Conseil National de 1la Culture,

CX Postal 1223, Luanda /Angola/

Argentine: Arg. Jorge O. Gazaheo, Canilla de Correo
2163, Buenos Aires /Argentyna/
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Australie:  Prof., David Saunders, Department of Archi-
tecture, University of Adelgide, Post Box 498, GaP.0,,
Adelalde, South Australia 5001, /Australia/

Avntriche: M, Erwin Thalhammer, Bundesdenkmalamt,
Schwelzerhof Salilenstiege, 1010 Wien 1, Hofburg /Austria/

Belgigue: M. Andries Van den Abeele, 3tijn Streuvels
straat 56, 8000 Brugge /Belgia/

Bolivie: Arq. Teresa Gisbert, Museo de Arte Nacionsal,
Casilla 609, La Paz /Boliwila/

Brégil: M. Carlos da Silva Telles, Rue Voluntarios da
Patria 181~301, 20 000 Rio de Janeiro RJZC-02 /Brazylia/

Bulgarie: Arch, NMladen Mintchev, B,P, 548, 1080 Sofia
/Butgaria/

Canada: M. Jacques Dalibard, PsOe Box 2682, Ottawa
/Kansda/

Ghili: Arq. Rodrigo Marquez de la Plata, Universitd
du Chili - Faculté d"Architecture et d’Urbanisme.
Agustinas 1070-0ficina 420, Santiago /Chile/

Chypre: Mr. Vassos Karageorghis, Department of
Antiguitles, Ministry of Communication, Nicosls /Cypr/

Colombie: R.Ps Alfonso Borrero, S.J., MeA., Pontifi-
cia Universidad Javeriana, Carrera 7a n° 40-62,
Bogota, DeEs /Kolumbia/

Danemark: Mr. Erik Skov, Danish National Museum,
Prinsens Palac, Frederiksholms Kanal 12, 1220
Copenhagen X /Dania/

]
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République Dominicaine: Arqe César Ivan Feris, Museo
de las Casas Reales, Calle las Damas, Santo Domingo
/Dominikans/

République Arabe d’Egypte: HeEe Dre Gamal Mokhtar,
Riyad University, Faculty of Arts, Section of Archaeolo~
gyy Riyad, Saudil Arabia /Egipt/

Egugteur; Dre. Arqe Jorge Benavides Solis, Apartado 3837,
Quito /Ekwador/

Espagne: M, Gonzales Velcarcel, Comisarigto de Patrimo~
nio Artistico Naclonal, Alfonso XII, 28, Madrid 14

/Hiszpania/

Ethiopie: Dr. Berhanu Abebe, Ethiopian Antiquities
Administration, P.0.Box 1907, Addlis Abebs /Etiopia/

Pinlande: Wr. Pekka Karki, Natlonal Board of Antiqui-
ties and Historiecal Monuments, Ritarihuone P1 187,

001714 Helsinki 17 /Pinlandia/

Prance: M. Yves Boiret, o/o Calsse Nationale des
Monuments Historiques, 62, rue Salnt Antoine, 75004

Paris /Prancja/

Ghana: Mr. Rs Nunoo, Ghena Museums and Monuments
Board, P.0e. Box 3343, Accra /Ghana/

grdce: M. Nicolas Moutsopoulos, 23, avenue Kennedy,
Thessalonique /Grecja/

Guagtemala: Lice Lunis Lujan Munoz, Universided de san
Carlos de Guatemala, 30 Calle 17 -~ 00 Zona 12,
Gustemala, C.As. /Gwatemala/
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Haiti: M. Albert Mangones, 7
giti; sy 73y Tue Lal
Prince /Haiti/ S a8

gzngrie; Dre Dezs® Dercsenyi, Intendance des Monuments
storiques de la Hongrie, Tancsics Mihaly Utca i
H~1250 Budapest /Wegry/ ’

Indes: Shri B,K., Thapar, Director-General Archgeologi~
cal Survey of India, Janpath, New Delhi IT /Indie/

Indonésigg Dr. Haraytl Soebadlo, Director General
Cultural Affairs, Department Bducation and Culture,
DJL Tjilatjap 4, Djakarta /Indonezja/

Iran: ‘Monsieur le Président du Comité ICOMOS - Iran,
Mind

inistere de la Culture et des Arts, Avenue Takhté-
Djemshid, Teheran 15 /Iran/

Irag: Dr. Muayed Said Damerji, State Antiquities
Organization, Ministry of Cultur

e and Arts, Teheran
/Irek/ ’ ”

Israel: Prof. Ae Biran, Ministry of Bducstion and
Culture, Department of Antiqujties and Museums, P,.0.
Box 586, Jerusalem 91000 /Izrael/

ie: Prof, Roberto di Stefeno, Chiesa Trecentesca
di Donnaregina, Vico Donnaregina, Napoli /Wtochy/

Jgpon: Dr Masaru Sekino, 5~4-B610 Hon-cho, Hoya-shi,
Tokyc 202 /Japonia/

dordanie: Dr. Adugn Hadidl, Department of Antiquities,
P,0., Box 88, Amman /Jordanis/

- 265 -

Liban: M. L°Emir Maurice Chehab, Musée National,
Direction Géndrale des Antiquitds, Beyrouth /Liban/

Lybie: /Al jamashiriyn Arsbe Libyenne/, Dr, Salah Eddine
Hassan, Président du Départmenet des Antiquités, Tripo-

1i /Libia/

Luxéembourg: M. Alfred Steinmetzer, Inspection des
Monuments Historiques, 11, rue de la Boucherie, Luxem-
bourg /Luksemburg/

Mexlique: Arge Luils Ortiz Macadoy Rio Amazonas 7,
Mexico 5, DeFa /Meksyk/

Norvdze: Mre Stephan Tschudi-Madsen, Central office
of Historic - Monuments, Akershus Festning, Bygn. 18,
Oslo Mil, Oslo 1 /Horwegia/

Panamai Arg. Sebastian Paniza, Instytuto Panameno de
Purismo, Apartado 6239, Panama 5 /Penama/

Parazuay: Arhe Jorge Patino, Artigas 299, Asuncion

/Paragwaj/
Pays=— :+ Mr., Jan Jessuruly Rijksdienst voor Monumen-
tenzorg, Broederplein 41, Zeist /Holandia/

géggug M, Vietor Pimemtel Gurmendi, Ministerio de
Industria y Turismo, Piso 10, Calle 1, Oeste Corpac,
Lima 27 /Peru/

Pologne; Profe Dre Stanislaw Lorentz, Musée National
de Varsovie, Al. Jerozolimskie 3, 00-495 Varsovie

/Polska/
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Roumgnie: Profe Dr, Vasile Dragut, Institot des Beaux
Arts de Bucarest, Str. Ge. ral Budistesnu n° 49,
Buoarest VII /Rumonia/

Roygume-Uni: The Duke of Grafton, Euston Hell, Thetforq,
Norfolk /Wielka Brytania/

Suédet Mr. Rolend Pslsson, Central Board of National
Antiquities, Storgatan 41, P.0sBox 5405, S.114 84
Stockholm /Szweoja/

Sulsse: M. Ernest Martin, Case Postale 115, 1214
Geneve /Szwajoaria/

Républigue Arsbe Syrienne: Dr. Afif Bahnassi, Dire-

otion Générale des Antiquités et des Musdes, Damas
/Syria/

Tchécoslovgguies M. Emmanuel Hruska, Dre Sce., 801 60

Bratislava, Hrad /Czechoslowao ja/

Irinided et Tobago: Mre Je. Newel Lewis, Trinided and

Tobago Chapter, P.0.Box 588, Port of Spain /Trinidad/

Tunigie: M, Slimane-Mustafs Zbiss, Institut National
d’Archéologie et d’Art, 4, Place du Chateaun, Tunis
/Tunezja/

Zurquie: Prof, Cevat Erder, Fasulty of Architecture,
Middle East Technisal University, Ankara /Turecja/

UBSS: M,V.Ivanov, Conseil Central de la Societ$ de
la Protection des Monuments de 1°Histoire et de la
Culture de RSFSR, rue Petrovka 28, Moseou /ZSRR/ .
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g;ugggx;: Prof. Arq. Antonlo ILuis Cravotto, Av, Sarmien~
to 2360, Montevideo /Urugwaj/

USA: We Brown Horton III, Box 8, Waterford, Virginia
22190, /Stany Zjednoczone AP/

Yengzuelg: Arq. Graslano Gasparinl, Patrimonio Histo-
rico, Artistico y Ambiental, /CONAC/ Apsrtado 3,305,

Caracas /Wenezuela/

Yougoglavie: Vukosava Tati&,‘Inatitut pour la Prote-
ction des Monuments Historigues, Strosmajerova 22,

21000 Novi Sad /Jugoslawia/

Z ZNIK

Nazwiska i adresy przewodniozgoych Miedsynarodowych

Komitetéw _ICOMOS

1. Eomitet ds, Arohitekfury Ludowe

Architecture Vernasulaire: Nme Rashelle Anguelova,
BP. 745, 4000 Plovdiv, Bulgarie /Bulgaria/

2, Komitet ds, Drewns

Bois: M, Ernest Martin, Architecte, 11, rue Can-
dolle, Case Postale 115, 1211 Genve, Suisse
/Szwajcaria/
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Komitet ds, Ceg2y Suszonej

Brique Cruet Dr. Giorgio Torraca, Directeur Adjoint,
ICCROM, 13 via Sen Michele, 00153 Rome, Italie
/Wxochy/

Eomitet ds, Ogrodéw i Parkdw Zabytkowych

Jardins Historiques: M. René Pechere, 20, rue du
Chatelain, 1050 Bruxelles, Belgique /Belgia/

Fomitet ds, Fotogrametril

Photogrammétrie: M. Maurice Carbonelli, Institut
G8ograrhique National, Direction Générale, 136bis,
rue de Grenelle, 75700 Paris /Francja/

Eomitet ds, Kamienig

Plerre: M, Mare Mamillan, Ingénieur en Chef,
CeEeBsTePsy Domaine de Saint Paul, 78470 Saint
Remy les Chevreuses /Francja/

Komltet ds. Sejsmicznych

Séismologie: Prof. N.N.Ambraseys, Imperial Coll,
of Science, Imperisl Institut Read, London SW7
2BU, England /Anglie/

Komitet ds, Turystyki
Tourisme: M, Arthur A. Haulot, Commisalre Gé&néral
au Tourisme, 61, rue du Marché aux Herbes, Belgique

/Belgia/
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ZATACZNIX NR

Warunki przyneleznosci czlonkowskiei do ICOMOS

Wysokoéé skiadek oztonkowskich ustalonyoh
przez Zgromadzenie Generalne ICOMOS w Moskwie /W majo
1978 r./ wynosi:

Cz2onkowle indywidualni:
Cgionkowie instytucjonalni:
- ingtytuocje panstwowe

- zblorowosci miejskie:
mniej niz 20,000 mieszke 50 dolaréw rocznie

od 20,000 do 400,000 miesze. 200 doleréw rooznie
powyse] 100,000 mieszke 500 dolaréw rocznie
Czronkowle wepierajacy mine 500 dolardéw rocznie
Sktadki wpiacane sa na konto bankowe ICOMOS Nr 54 128/C
¢rddit Iyomnais, Agence G 407, 14, Tue Rambuteau,

75003 Paris.
7asada stosowana we wszystklch krajach, w kté-

rych istniejs Komitety Narodowe IC0M0S, Jest przyjmowa-
nie na cztonka organizacjli wylacznie gzs posrednictwen
Komitetu Narodowego, ktéry zawiadamia o tym centrale
TCOMOS w Paryzu. Komitety Narodowe skupiajg w swym gro-
nie wszystkioch cgtonkdéw danego kraju,.
Cztonkowie ICOMOS maja prawo do bezpiatnegot
- otrzymywania biluletynu kwartalnego pod tytulem "Nouvel.
les de 1‘ICOMOS", publikowanego przez centrale w dwéoh
wers jach jgzykowych: angielskie]j i francuskie];

10 dolardéw rocgnie

500 dolaréw rocgnie

- korzystania z ustug Osrodke Dokumentacji /z0b, zal.
nr 4/
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- gwledzanlia zabytkéw 1 muzedw na podstawie karty ozion—
kowskiej /uwaga: sprawa ta dotycheczas nie jest jednoli-
ole uregulowana we wsgystkich krajach, w ktérych istnie-

j& Komitety Narodowe ICOMOS/.

Warunki w Polsce

¥ Polsce skiadkl za cz2onkéw ICOMOS s§ opisce~-
ne przez Polski Komitet Narodowy 2z subwencji przyznanej]
ma ne jego dziatalnosé organizacyjina przez Ministerstwo
Eultury i Sstuki, zgodnie z vbowlazujacymi w naszym
kraju przepisami dewizowymi. Polski Komitet Narodowy,
ktérego sledsiba jest Muzeum Narodowe w Warszawie /Al,
Jerogolimskle 3/ liczy obecnie 40 oszlonkéw. Komitet jest
podsielony na grupy wyspecjalizowane, zgodnie z zalece-
nlgmi Komitetu Wykonawozego ICOMOS, ktdérych profil odpo-
wisda specjalizacji Komitetéw Miedzynarodowych,

Zgodnie g obowlazujayoeml w Polsce przepisami,
przynalesnodé do organigacjl miedzynarodowe) wymaga
ggody resortowego Ministrae Minister Spraw Zagraenicgnych
PRI koordynuje wepdiprace o wszystkimi orgenizac jami
miedzynarodowymi, a Minister Kultury i Sztukl nadzonuje
wspélprace 2z organiszacjaml miedzynarodowymi w dzledzi-
nie kultury i sztuki, 2 tego tytuzu, w jego kompetencii
lezy wspblprace z Miedzynarodowg Rada ds, Zabytkéw.
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ZATACZNIK NR

Korzystanie z ustug Miedzynarodowego Oéredka Dokumentgm
c¢ji Zabytkéw ICOMOS

W okresie przygotowar do sutomatyszasjl syste~
mu kodowania 1 badari w Odrodku Dokumentasji UNESGO-
ICOMOS, oferuje on bezpiatnie czionkom ICOMOS nastgpu-—
Jjace ustugi:

Informacje telefoniczne

Mozna je uzyskaé wykrecajac numer 277-35-76 /Parys,
kierunkowy z Polski 8033-4/

Wypozyczanie dokumentdw

W porosumieniu z Biblioteka OSrodka mogs byé wyposy-
ozane ksiaski, czasopisma 1 sprawozdania.
~ godziny otwarcia dla ozZonkdéw ICOMOS:
: codzienne od 10°° ao 17°°

- godziny otwarcia dla publiocgnodoci:

oodziennie od 14°° a0 17°°
Wysylka /nieodplatna dla czlonkéw ICOMOS/ Potokopii
dokumentéw znajdujacych sie w Odrodku i sygnaliszowa-
nych w jego publikaocjachs

Wybrane informacje ,

Oérodek Dokumentacji moze wysylaé raz na miesigo do
cztonkéw ICOMOS, na ich prosbg, dane bibliografioszne

o dokumentessh nadesianych do Osrodka, ktérych tematyka
wiaze sie 2z dzietalnodcis Komitetéw Migdzynarodowyeh
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ICOMOS lub z dgiatalnoscig OSrodka, w zakresie:
- areheologil przemysiowe]

- architektury ludowej

- ofrodkéw miast zabytkowych

-~ drewna

- cegly susgonej

- ksztalcenia specjalistow

- pysteméw inwentaryzowanie

~ parkéw i ogroddw zabytkowych

- legislaeji dotyozacej ochrony sabytkéw

- fotogrametrii stosowane]j w architekturze
- kamienia

- turystykl kulturalneje.

Badanie dokumentacyine
Dotyozyé moga dokumentéw o sprecyzowane] tematyce opra-
cowanyoh w Odrodku., Proiby o dokonenle zestawédw biblio-
grafii powinny wskazywaé na maksymalnie sprecyzowany
temat badan i kierowane ne nastgpujgoy adres:

Centre de Documentation UNESCO-ICOMOS

Madame Do LAPEYRE

75 rue du Temple

75003 Paris TFrance

Lista dokumentéw przeskanych do OSrodka

V Bedzie ona regularnle publikowena raz na kwartat z po-
daniem nowych nabytkéw, jako zalacznik do biuletynu
wNouvelles de 1'ICOMOS" /poczawszy od nr 17/.
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Dlg uzyskenis wszelkich innych informacii nalesy zwra-
caé sie do:
Centre de Documentgtion UNESCO=ICOMOS

15 rue du Temple
75003 Paris France

/tiumaczenie z "Nouvelles de
1°ICOMOS" nr 16, 1979/

ZATZACZNIK NR 5

Lista spotkar miecdzynarodowych z udzialem przedstawi-
clell ICOMOS

1975

24=24 kwietnia, Krems = Austria
Kolokwium w gsprawle wpiywu zmian socjologicgnych na
rehabilitacje oérodkéw mleiskich.

1-5 majay Obertraun -~ Austria

¥onferencja migdzynarodows dotyczacs ochrony grot

i ich zagospodarowania przestrzennego, zorganlzowana
przez Miedzynarodowa Unile Speleologiczng,

19~23 czerwca, Bolonia - Wiochy

Kolokwium w sprawle konserwacjl kamienla, zorganizowa—
ne przez 0O5rodek Konserwacji Rzeiby w Bolonii, pod
auspicjami ICOMOS i ICCROM.
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3-5 lipes, Saint~Mazimin = Francja

Migdzynarodowe zebranie pod hasiem "MXodzies a zabytki",
zorganizowang przes organizasje francusksg "Wieilles
Maisons de France" i Rade Europejskag,

6~9 wrzednia, Champs-sur-Marne - Prancja
Migdzynarodowe kolokwium w sprawie konserwssii witrazy
éredniowliecznych, zorganiszowane przez francuskie Labo-
ratorium Konserwacji w Champs—sur-Marne, podlegle Mini-
sterstwu Kultury 1 Ministerstwu Komunikscji.

24=26 wrzeénia, Londyn - Wielka Brytanis

Sympozjum na temat stosowania fotogrametrii w architek-
turze, gorganizowane przez Brytyjskie Towarzystwo Foto-
grametryoznes

24A=29 wrzeénia, Nowy Jork - UBA
Miedzynsrodows konferencja ne temat ochrony érodowiska.

29 wrzeénia=? patdziernika, La Rochelle - Francja
Miedzynarodowe kolokwium na temat: "Sposoby dzielania
produktéw 1 technik stosowanych przy konserwasjl ka-
mienia.

2«3 pafdziernika, Parys = Francja
Miedzynarodowe spotkenie ekspertéw ds, konserwacjl
kemienin z reprezentantami przemysiu chemicznego.

2-3 pafdziernike, Kolonla — RFN

Miedzynarodowe seminarium Det. "Inzynieria ladowa
podstaws dla konserwowania zabytkdéw architetkury®,
gorganizowana przez Buropejskie Stowarzyszenie ds,
Cementu, ‘
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6~9 patdziernika, Sohwitzlingen = RFN

Miedzynarodowe sympozjum w sprawle konserwaoji parkdw
i ogroddw zabytkowych,zorganizowane przez Landeskalamt
Badenii 1 Wirtembergii,

13=17 patdziernika, Weneoja = WiochLy

Zebranie Miedzynasrodowego Komitetu ds, Konserwacjli ICOM,
potaczone 2 gebraniem Grupy Bobocze] ds. konserwacji
kamienlae

22-25 pafdziernika, Ansterdem - Holandia
Kongres zamykajacy Europejski Rok Dziedzictwa Architek-

tonicznego 1975.

27 pasdzlernika - 6 listopada, Akre — Ghana
Mie dzynarodowa konferencja UNESCC dotyczaca pollityki
kulturalne) w Afryces

1976

9-48 lutego, Warszawa -~ Polska

Komitet EkspertdSw Rzadowych, powolanych do opracowanias
projektu Zalecenia /Recommandation/, dotyczacego ochro-
ny dzielnic i miast zsbytkowyoh oraz zespoiéw historyez-
nyeh i ich roli w syeiu wspbiozesnym, Konferenoja zosta-
1a zorganizowana przez UNESCO we wspdrdzistaniu z Pol-
skim Komitetem Narodowym ICOMOS oraz z Ministerstwem

Kultury 1 Sztuki,

29 marca — 3 kwietnia, Wenecja -~ WZochy
Miedzynarodowe spotkanie ekspertéw do sprew restytue 3
dzlel zagrabionych; konferencja zorganizowana przez

UNESCO.
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5-9 kwietnia, Bruksela - Belgia
Konferencja migdzynarcdowa na temat probleméw nieszkale
niotwa,

25=-29 kwietnia, Berlin Zachodni = RFN
Miedzynarodowe sympogjum na temat: "Wielkie miasta
europejskie w epoce ich rozbudowy",

26-30 kwietnia, Rzym -~ Wxochy

Migdzynarodowe spotkanie ekspertdw do spraw kszialcenia
specjrlistéw w dziledzinie konserwacji i1 restauracji za-
bytkéw, zorganizowane przez UNESCO i ICCROM,.

30 kwietnla, Waszyngton - USA

Migdzynarodowe kolokwium na temat "Fontenny i ogrody
epoki Renesansu®,zorgenizowane przez Amerykarisks Funde-
cje Duberton,

19=21 maja, Morges - Szwajcaris

Micdzynsrodowe spotkanie na temat wdrosenia w zycie
Konwencji UNESCO o Ochronie Dziedzictwa Swiatowego

2z 1972 1.y gorganizowane przez UNESCO we wspbidziaeta-
niu 2z ICOMOS, UICN, ICCROW.

31 maja - 11 czerwca, Vancouver - Kanada
Mlgdzynarodowa konferencja pod hastem "Habitat 1976"
/Mieszkalniotwo w roku 1976/, zorganizowanaz przez
ONZ.,

9«13 gierpnia, Helsinki - "inlandia

Miedzynarodowa konferencja na temat: "Doidwiadezenia
dotyczace nowych obliektdw miesskalnyeh i ich zagospo-
darowania®?, Konfersncjas byla zorganizowana przez Mig-
dzynarodowa Pederacje ds. Mieszkalniotwa, Urbanistyki
i Zagospodarowsnia Terytorialnego /FIHUAT/,
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6-9 wrzeénis, Istambuz - Turcja

IV Xongres Migdzynarodowej Federasjl Architektéw ds,
Krajobrazu /IFLA/ na temat: "Ekonomiczne skutki dzialal-
nodcl czzowieka a wartodcl masobdéw kulturowych w rejonach
wybrzezy morskich',

L pafdziernika -~ 26 listopada, Weneoja - Wlochy
Migdzynarodowy kurs specjalistyezny na temat konserwae
¢jil kamienia; kurs zostal zorganizowany przesz UNESCO

i ICCROM we wspbidziataniu z ICOMOS,

415=~30 listopada, Nairobil -~ Kenia

Konferencja Generalng UNESCO oraz I spotkanie reprezen~
tantéw Pafistw -~ Stron Konweneji o Ochronie Swiatowego
Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalnego,

1977

13-16 marcs, Kyoto -~ Japonia

Miecdzynarodowe kolokwium ne temat ochrony krajobraszu
historycznego, zorganlzowane przez Japoriski Komitet Na~-
rodowy ds. UNESCO i Japoriski Instytut Architektury Kraj-
obrazue

28-30 maja, Puy-en=Valey = Francja

Misdzynarodowy kongres pod haslem: "Potrzebnl sg ludzle
do ochrony zespoidw zabytkowych =~ niebezpieczerstwo gro-
zi historycznym dzielnicom miast®, sorganizowany przez
CIVITAS NOSTRA.

23=24 czerwca, Wolburn Abbey - Wielka Brytania
Miedgynarodowa konferencja na temat ochrony dziedzlotwa
kulturalnego, zorganizowana przez Brytyjskie Biuro
Turystyczne oraz BrytyJskie Towarzystwo Rezydencji
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i Doméw Zabytkowych,

3-9 1lipca, Pont-d-Mousson, Prancja

Migdzynarodowe spotkanie pod hastem "MYodziez g ochrong
dzledziotwa", zorganizowane przez Francuskie Stowarzysze-~
nie ds. Resgydencji i Doméw Zabytkowych,

414-~18 wrzesnia, Rzym - Wloohy

Migdsynarodowe sympozjum na temat struktury budowli za—
bytkowych 1 dopuszezalnych granie interwencii konserwa-—
torskiej, zorganizowane przez ICCROM,

10 paZdziernika, Tbilisi -~ ZSRR
Migdzynsrodowe spotkanie na temat "Wychowanie spoleczeri~
stw e Srodowisko®, zZorganizowane przez UNESCO.

24~28 listopada, Tokio-Kioto -~ Japonisg
Migdgzynarodowe sympozjum na temat konserwacji drewna,
zorganizowane przez Miedzynarodowy O4rodek Reglonalny
dse Konserwacji w Honolulue

1978

czerwlec, Sztokholm - Sgwecja
Mledzynarodowa konferencja /III/ na temat zabytkéw
przemysiowych,

5-8 wrzeénla, Weazyngton - USA
Posiedzenie Komitetu Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnege
i Naturalnego,

21-25 wrzeénia, Hamburg — RFN
Posledzenie plenarne T"Europa Nostra",

|
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wrzesien, Buenos Aires — Argentyna
Konferencja ONZ na temat wspéipracy techniczne] krajoéw

rozwijajacych sieg.

wrzesien, Zeist = Holandia

Konferencija Generalna IBI /Instytut Zamkéw Historycz—
nych/e

25-27 wrzefnia, Salwador, Bahla - Brazylia
Swistowy Kongres IFLA.

1-8 patdziernika, Zagrzeb - Jugosiawla
Plenarne posiedzenie Konitetu Miedzynarodowego ICOM

ds. Konserwacji,.

o6 pasdziernika, La Rochelle - Frandja
Problemy gawilgocenia murdéw zabytkowych - kolokwium
zorganizowane przez Centrum Badah Oceanograficznych,

16=23 patdziernika, Ravello ~ Wiochy
¥olokwium gorganizowane przez Rade Ruropejcka ne temat
ksztarcenis urbanistéw, insynierow 1 architektéw krajob—

Tasn, wyspecjalizowanych w zakresie konserwacji dziedzi-
otwa architektonicznegoe

16-23 patdziernika, Meksyk - Meksyk
Kongres Miedzynarodowe] Unii Architektdw /UIA/.

oh 1istopada, Parysz — Francja
Plenarne posiedzenis reprezentantéw pardstw-sygnatariu-

szy Konwencjl o Ochronie Dziedzlctwa Swiatowego z 1972

Ts

l1istoped, Pary? -~ Francjla

UNESCO zorganizowaio kxolokwium na temat grozby trze¢sie~
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nia ziemi, Spotkanie to miato szczegdlne znaczenie dla
tematu prowadzonego przez Migdzynarodowy Komitet ICOMOS
dse Sejsmologil. Zalecono dalsze zbieranie materialdw
dotyczacych zniszczer spowodowanych w substancji zabyte
kowe] na skutek trzesienis ziemi, Studia te, patronowa~
ne przez UNESCO, maja s}uzyé wypracowaniu metod zabeze
Pieczanla zagrozonych zabytkéw. Postanowiono zorganizo-
waé w 1979 r. spotkanie wielodyscyplinarne z udziatem
archeologéw, archiwistéw, geologdéw itp., dla oceny Iy-
zyka zagraZajgacego zabytkom i metod ich ratowanlis. Po-
stanowlono tes zorganizowaé kurs szkoleniowy w jednym

z krajéw Ameryki Srodkowej, majacy za zadania ksztalce-
nle specjalistéw w tym przedmiocie,

listopad, Pary? - Francja

Konferencja Generalna UNESCO; na konferenciji uchwglone

zostaly nowe kampanie ng rzecz ratowania zabytkdéw i ich
zespotéw, w szczegbélnoécl w Peru, na Haiti, na Malcie,

w Senegalu, w Wietnamle i w Ameryce Potudniowej,

1979

styczen-luty, Boulogne sur Seine - Francja

Kurs szkoleniowy dla specjalistéw w dziedzinie konser-
wacji kamienis, zorganizowany przez Centrum Badan i Stu-
diéw Oceanograficznych, we wspéipracy ze specjalistami~
wyktadowecami z ICOMOS,

marzec, Meksyk - Meksyk

Seminarium na temat ochrony architektury ludowej oraz
systeméw inwentaryzowania zabytkéw budownictwa ludowego,
zorganizowane przesz Meksykariski Instytut Sztuk Pieknyeh
z udzialem specjalistéw z ICOMOS.
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2=7 kwietnia, Bristol - Wilelka Brytania

Seminarium szkoleniowe na temat wychowewcze] roli muzee
éw 1 zabytkéw zorganizowane dla wykIadowecdw -~ urbanistéw
i konserwatordw - przez Angielskie Ministerstwo Ochrony
drodowiska 1 Wychowania.

21 kwietnia, Rzym - Wlochy
Zgromadzenie Ogdlne ICCROM.

14=20 maja, GBteborg - Szwecja
Kongres i wystawa pod hasitem "Mleszkalnictwo i urbanisty-
ka w roku 1980", zorganizowane przez FIHUAT,.

18~22 czerwca, Paryz - Francja
Plenarne posiedzenia Komitetéw Doradczego 1 Wykonawezego
T00M z udzialtem przedstawiciela ICOMOS,




