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vontribution du prisident du vomité nationale tchécoslova-
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que de 1 ILul.US au colloyue de —alonique, octobre 1975

HRUSKA zmanuel
CHAIUBMLHTS 30CIAUA, muONOLIIULS, lwuliNIWULs nl DL rBU-
DUCTIUN AU VIikauws, o LUl LekoUssow oUR L3 pOSOIBL -
LITES D A CON3LhVATION Lis JuUVKLS Lb 1 ARCUT THC TURE
POrULAIRE / appliguée eux conditions de la TchBcoclova-
anie/ . Conre base pour ce repiort a servi le conception
de la discuscsion de 1 eputeur & 1 occ.ssion du collogue
international du cemité netional de 1°10U008-UBSk, concer-
nent "LlLa sauveiarde de 1 srchitecture populeire' -Hantes
Tatras, Slovaguie 1U71.
1.

Le villece est 1= plus sncienne fo;me d “ecglomération
en Lurore ol nendant des milliecrs d “anndes se manifeste
1 architecture populaire: notre villege, en tant qu'unité‘
d'eggloméretion et orgenisme 4conomigue €=t plus ancienne
que nos villes, fond%es et construites vers AI° et XII®
sieécle. Les formes du wvillage ectuelles sont lc résultat
de reconstructions continuelles et se stebilisent = 1°8 -
pogue cu second f4odnlisme ou 1 on passe du bois vers des
constructions rurées. lLes batiments en bois plus ricentes
ne font qu'ﬁmiter les formes archnique.

A la Tin du AVIII® et sau dsbut du XIX® siecles notre
villsge rtteint un certain 2tat final/ avant ss destructicn
sociale, 4conorique-et technique/. Tant qu'au cours Gu XIS
cigcle on esciste dans les rigions 4conomiguement ¢évelou-
pées de 1 wurope, y compris notre patrie, 8 des reconstruc-
tions su village en conitexte avec le d4ébut de chengements
sgciaux et techniques de l'époque cupitsliste, les transfor-
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rations constructrices ont toujours encore lieu sur 1 an-
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cienne structure de 1 ensertle de constructions et 4
4ration médieval / resp. mlri su cours du f2odnlisug,,; .
L%inctitution familiele et héréditaire de 1 habitation

! " 3 ’ .
li%e avec le milien de production - sur la base ¢ exploi-
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tetion avent 1 averement ¢u noteur - =28t toujonrs conservie.
: . -“ - Tils : . 3

Ia structure du batiment et @ agilomération est toutefols

¢4y troublée par Jes nsoplasnes ée construction. cenx-ci

indiquent l=a désagr $pation des formes sociales et 2cuaoni-
ques anciennesfet~1'avénement de telles formes nouvelles ¥
compris des technologies de producticn rouvelles: nous accé-
dons ainsi & une situation de " seuil®.. 8 %oy 4

- 11 va de soi cue des changements<radicaux‘[‘en ‘ché-
oos lovaquie aprés 1 annse 1948 ;] dans le donaine socialk
[-coopération,f ,fde<pro¢uctionlet technicue et é4conomique
[ mécanisation, chimisavion, etc. / de méme que dens: la
sphere de 1 habitation elle _meme division Gu processus
de'production~de I'habitatiogz‘le pesoin d une infrastruc-
ture tout 2 fait nouvelle: dans le d onaine technique [%ner-
gi¢f électrique, approvisiOnnement en eau, €n §8zZ, égoutqf
de méme que sociale [ services de la sphere tertiaire / ,
conduisent g de profondes trensformationSide:toute la
structure:d’habitatﬁon de notee~villa¢e'et'son‘arriére -

peys agricole. D autre cert er; T4sultent des modifications

prof
méme du paysase.
(e process
dans les peys socisli
stabli. ..ais il & lieu aussi dans les pays capitelicstes
u des pulsions technplogiqueg de rationalisation, gtc.
nt & la disperition de petites exploitstions egri-
fermes et autres unités.Dans
4passs la situation de seuil:

ondes a “une portée extraoréinsire dsns 18 structure

us de déroule de la fagon 1a plus marguée
stes ou un nouvel ordre social fut

o}
conduise
coles en fageur de grandaes
le monde 2ntier, nous avons d

les viellles formes ont disperu,
souvent par la voie compligude de la destruc-
ce yul probablement est né-

1es fornes nouvells se

corstituent
tion des valeurs genciennes,
T g egit toutefwls de faire tout pour limi -
1ore de 1» créstion ce rouvelles

cesselre.
_ter des pertes inutiles




veleurs, car celles-ci ce coxctituent non senlepcent eu
moyen du I&C10911°W€ ¢e novateurs / L TOLIes iconaclaste/,
rmeis en s appuyent ausci sur deg traditicns culturelles.

, II.

L nrc*itecture qupulalre ['et ses ensembles concen-
trés dans des villa es,/ fut tOLJO’U’ escentiellenent
1i%e esvec la nature: elle y yrit nalssunce. ud effet, les
dons de la nature furent 1z hese d exlstence de *oute la

poruletion vil 1abeoise, 5 1a @iffsrence des villes "Ul »

furent - en tent gu “414ment de construction art1f101el
du début du lloyen sy 2 - lutot en Ou,051t10n contte la
nature, contre le paysage / contre lesguels les villes
se sont fortifides psar des nurs et des tours / ou les
citadins se penchaient surtout sur lea commerce, la pro-
duction artisansle, la vie splrl*uelle et les 501ences
primitives.

Par contre le village fut toujours psartie int,gr?n—
te du psyssge, et ses formes d 4coulent des nécessités
géographiques, mor phologigues, climatiques et autres
du "macromilieu" ou 1 homme - le villageois - & pris
pied et ou il a créé son "micromilieu" d ‘hebitation et
de travsil. Fendant de longues 56n=rat10ns il s est
1i6 avec ce milieu / 4 ailleurs 1 ordre f#odal 1 ‘a forc?
de rester 1ié sur csa terre_fet y a crié et renouvels en
continuité traditibnnelle un tel logement, une telle er-
chitecture, qui dans les conditions technologiques acces-
sibles a su s ‘harmoniser le mieux avec la nature. Il en
fut Aautrement demB les villes ou une certaine fluctua -
tion a 4t4 possible, ou un niveau de vie 4conomique
plus $levé de meme que la mobilit$ des commergents visi-
tant des pays 4trengers et subissant les influences "a la
mode™ ont contribus & des formes plus riches du batiment
et A des transformations plus rspides / par raport au
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- Village stabilis4_,/ avec austerits ous des changenents

structuraux n’ont eu liey Gjue par siecles.

Le village, en tant quunité Spatiale, représente
le résultat d ‘une symbiose Profonaex

a/ du paysage en tant qu $14ment naturel giogra-
phiqguement stabilisé,

b/ de 1 ceuvre humaine, a savoir des constructions
risidentielles, de production et d “irmeubles
publics - et

¢/ de la vigétation, en tant que milieu rallient
la neture et le batiment / crss par 1 hormme/se
trouvant dans une transforrmation continue
/ naissance, dépérissement et renouvellerent /
bAarachevant les relations har:onigueses entre
le micromilieu et le racronilieu du village.

AU cours des siecles / jusauau KIXe siécle / se
sont crsés ici certsins liens d ‘har:onie intirieurs en
tant que résultet d ‘un processus de longue durée pendant
lequel ont e&gi des formes raturelles, sociales et tech-
niques sur 1 homme s‘efforgant d "andliorer son nmilieu,
meis subordonné$ dans toutes cés manifestations a la na-
ture et a ses lois.

11T,

La question se pose aujourd ‘hui s’il est dsirable
de maintenir quelques documents de l'architecture popu-
laire, de cette culture architecturale populaire, dans
la mesure que ces formes sont dépaséées fconomiquement
et techniquement, que leur conservation pourrsit étre
expliguée comme une activité retardant l'évolution sur
le plan social et politigue., Il ect bien vrai qu'il
est d3nus de sens de maintenir des formes de rroduction
et des formes sociales qui sont dipsassées - mais il v a
d “autre part ces facteurs et des raisons pour lesquels

.
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i1 est nicessaire de conserver les jguelnues vestiges de

19 culture villageoise tcheque et slova:jue gui se sont
maintenus jusqu'é nos jours €n tant nue document et en m#
meme temps conne mnilieu de vie, coma€ environnement qui
nous est de nouveau proche, & cette “%pocue du processus
vital si technis 2, qui nous parle de nouveau un langage
compr ¢hensible, sul est recnerchd par le citadin comne mi-
lieu de relaxstion complétant le rhy thme de la vie, 1le
logement de ville.
. 11 est vrai que dans le domaine de la "protection
des monuments" la situation au village est nettement
plus compliquée per rapport aux padtiments urbains /de
villes/ que 1 on peut conserver relatiQement facilement
par adaptation & une utilisation cocid e correspondant
aux besoins actuels. Toutefois une nation qui se rend
compte de sa tradition culturelle et qui 4difie de nou-
yvelles valeurs non pas par négation des valeurs atteintes
jusqu'alors, mais construit de nouvelles valeurs sur les
veleurs anciennes €en 4 $veloppent celles qui sont capables
3 “4volution, doit etre a meme de trouver des formes et
des moyens pour conserver les 4léments de 1 “architecture
populaire au villege car ceux-cil cerectérisent =on passée
culturel, tout ei perdant / ou ayent dsja perdu / la fonc-
tion primitive sur le plan social et de productiomn.

I1 est intiressant de cons tater que p&ar exenple en
Boheme et en l.oravie,, ou le processus d “industrialisation
a eu lieu d4ja vers la fin du ~Ix® siecle, un nombre plus
important d “ensembles villageois intects s “est conserv$
3 la piriphérie des espaces industrialis$s; par ra;port a
1 3lovaquie ou le processus 5lanifis d “industrialisation
a touchs apres 148 les T %;ions les plus 41oi;nées et 1a
a accélérs la dssintégration, 12 destruction du vieux vil-

4 A
1ege et des ensembles ruraux/jusqu alors congervis de ba-



‘timents populaires, recherchés et sdmirss p2r les ethno-
graphes et les folkloristes de l'burope entiere/ , ceci
en 4levant brusquement le niveau de vie,

ious sommes donc ¢ ‘avis qu'il importe - non seule-
ment en Tchécoslovaquie - de meintenir non pa§$gétiments
spars, des reliques de 1 architecture populeire, mais si
possible des ensembles r3sidentiels, leur milieu 1li% &
la nature dans lequel ces constructions en tant que monu-
ments vivent leur vie. Il s'agit donc de conserver des
,documents exprescifs et des ensembles villageois dans
leur environnement £3ographique, dans leur milieu natu -
rel, avec la végdtation qui les entoure et qui joue le
role de m2diateur en ré;énération constant =

Iv.

La derniere question d4cisive se pose, a savoir s’il
est possible de conserver de tels documents de 17art de
construire du peuple, de tels vestiges de l'architecture
populaire dans 1la mesure qu'il n'y 8 plus de stimulus $eo-
nomique pour leur existence, gue ces constructions d “archi-
tecture populaire et des villages dans leur conception
historique ont perdu leur fonction sociale? 1iais ces no-
numents ont-ils vraiment perdu leur reison 4 etre?

Nous abordons ainsi des questions fondamentales de
la protection des monuments: 1la socists peut prendre soin
des monuments vivants, intégré dans le processus social
en remplissant une fonction 4conomigeument active, neis
eussl des monuments morts, exclus de ce processus et rem-
plissant dans le meilleur cas la fonction d un objet de
"musée". Les documents et monuments vivants sont conser-
v%s " in situ", dans leur milieu ambiant original, tandis
que les monuments morts ont %t$ transférés, ont perdu
leur environnement. Il importe pour nous d avoir des mo-



‘numents vivants, des mcisons populaires, des villages

tout entiers dans leur environnerpent original. Il s'agit
done de chercher des formes qui permettraient ls vie du
village avec des fonctions sociales chengées dans une cer-
taine mesure.

Une remarque en marge: Les ethnographes se conten#
tent de trsnsférer des constructions populaires caracté-
ristiques des régions respectives dans un musée en plein
e2ir: il est vrai gue le document a 4t4 sauvé en tant qu un
document ethnogrephique, mais il fut déraciné, mortifis.

L est peut etre - ou méme a coup sur - la derniére possi-
bilité pour sauvegarder des religues cuiturels. Lt ajou-
tons que le processus rapide de transformations socio-
dconomiques va nous en fin de comptes forcer a une solu-
tion généralisée de ce type, & savoir de "muséalisation"
= transformation en nmusée des monuments culturels. iios
efforts devraient tendre néanmoins a conserver le '"milieu
de vie", le milieu humain™ des ensewmbles protigés, des
nmonuments intégrés sur le plan urbeanistae.

Luels processus sociaux se déroulent aujourd'hui au
village dans le monde entier et ausse® chez nous? Les ha-
bitants du village se transforment a 1 Quest en des '"fer-
rniers", dans les pays socialistes en des nembres de '"co-
opératives™, ou encore en un type hybride appelé "métalo-.
egriculteur™, villageois d4doublé gagnant plus dans 1°in -
dustrie - et partant chaque jour au centre industriel
le plus proche si possible, mais revenant chaque soOir

dans son village./uous savons qu'en vlovaguie,p.€., Sé€u-
lement 16 % de la population des villages sont lids par
leur existence a la production agricole /. les villages
traditionnels poussent le long des chemins et surtout

le long des autoroutes pour r.dberger la population pre-
‘nant une nouvelle orientation dans la production, li%fe



¢conomiquement presque toujours avec l'industrie. Un peut
constater la formation des "récions" comme une nouvelle
unit$ culturelle 4 hsbitetion ¢t de production. sien gue

le processus en lui méme est un reflet du niveeu de vie
plus 4lev$ de 1la population, les s3guelles néfastes de cet-
te urbanisation libé4rale du peysage sont claires,

wué peut devenir actuellement, dsns une telle situa-

tion, la maison populaire su village, en géndral construi-
.te encore en bois, a un 4tat dslabrsy . Qus pouvons noter
plusieurs voies possibles:

a/ la construction historique de fonction riésiden-
tielle et productrice est d émolie, pour etre rem-
placée par la ferme de coopérative, avec logement
séparé; bien entendu, ¢ est %gal a 1 endantisse-
ment de la maison populaire de valeur historique;

b/1 immeuble historique est adapté aux fins de lo-
gement et la production agricole est concentrie
dans de nouvelles constructions d4pendant de 1ls
coopsrative; les sdaptations sont toutefois en gé-
néral feites avec peu de comprshension pour 1la
conservation de valeurs culturelles et le monu-
ment historique est détorm$, 1 intdgraté du vil-
lage est troublée;

c/le bétimenp historique est adapt$ a de nouvelles
fins, lorsque le propriétaire loue sux citadins
la maison pour leurs loisirs ;/ toute entiere ou
quelque piéce nouvellement adaptée,etc./; il fsut
constater que ce type d'adaptations se d%roule
en én4dral sans professionnalit$, avec peu de
compr shension des autoritds - constatation qui
est valable pcur 1 nurope toute entiére;

d/le batiment historiyue ect adapté psr le nouvesu
propridtaire & des r'ins de logenent de vacsnces



e/

ou comme "second logement" du citading il a donc -
changé de propriétsire et de fonction prinmitive.

/ Il est vrai que cette nouvelle utilisation recé.

le divers danger sur le plan de la ruret$ du ba-
timent protég$, ol le golt bourgeois peut feire
tourner mal les efforts visant une reconstruction
correcte; on trouve des béches et des romantismes

de cinéma qui toutefois peuvent etre %liminds par

la suite grace au niveau culturel du propriétaire

ou utilisateur; il faut se rendre compte que seule-
rient tel organisme reste vivant Gul 4change sans

cesse ses cellules, qui s'adapte gux nouveeux be-
soins sociaux et technigues; dés aue le renonvelle-
ment des cellules cesse, 1 organisme reurt; des qx
qu'une hypertrophie appareit - l'organisme commence

8 se desintégrer. lL.ais un propridtaire écleir$ peut
prolonger le vie et 1 efficacité culturelle du mo-
nument archtitectural réanimé.

le batiment / ou autre monument/ historique est trans-
f4r4 au musée d architecture populaire / dans un"sken-
sen", dénomination peu heureuse,; en effet le "Skansen'
de Stockholm est une sorte de grande foire - et chn-
que 4tranger relie 1°id%e de "skansen" avec des di-
vertissements populaires; sans doute nos nusées en
plein air ne devraient pas etre Ces expositions nor-
tes - on y peut fabriquer des "souvenirs® de genre
folklorique ou on y peut exercer quelques formes

d “sgriculture eppartenant a l'histoire_[, mais quend
méme y surplombe 1 int4rét 4ducatif celui d ‘un di-
vertissement de masse, ¢ est ss#ns doute la derniére
possibilit4, mais nous conservons sasinsi l'ouvrage
"artificiel". corme 1l fut d3ja consteté,

Lous avons tracsé ici quelques possibilités de la

conservation des oeuvres de 1 srchitecture pupuleire, en’
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particulier de 1l urchitecture en hois. Il ne 8 asit »lus
~ Lo s A . -

seulement de¢ 1 intiret ethnograshijue nu type de ls con-

struction, nmais nous nous efrorgons de conserver tout le
milieu hum2in, 1 environnement tout entier. Il ne va ras
pour nous d un ceul nonument conservé$ "in situ", mais de
tout un ensemble de constructions dans leur milieu de na-
ture. Cest de cette maniere que nous approchons de la m4%-
thode de protection de sites, car les ersenmbles ¢e r.onu-
inents vivant en une symbiliose parfaite svec le neture.

10S intdréts de protecteurs et de conserveteurs
s'"urbanisent", notarment dens le dom#%ne des batiments
populaires. vomme il a %t$ souligné, il n’est pas possible
d "arracher le b;timent de son contexte nlus larce. 351 nous
conservons un seul batiment "in situ" dens un nilieu com-
pletement transformé, le monument & perdu sa lieison sp&-
tiele - son "situ" - et sa conservation dans ces conditions
nouvelles commence & devenir problématijue.

»1 dans le domaine de 1 architecture urbaine nous
acceptons aujourd hui comme correct de conserver si pos-
sible des noysux urbains tout eritiers, nous voulons aussi
dans le domaine des batiments populaires historigue con-
server des ensembles villageois complets, ou du moins
des ensembles spatiaux sous forme de "réserve". Ajoutons
que le terme "réserve" ne refléte non plus l'approche no-
derne nécessaire, car il ne s'agit pas d “une mortifica-
tion de la vie, d une stabilisation des formes socisales
et 4conomiques dens 1ls réserve, mais d un nouvel essor,

d “un d éve Lloppement nouvesu, essurent cue la vie de 1la
"réserve" seit prolongse, que la réserve m it vivante
pour une nouvelle période,
conclusion:

lLére dens des eonditions 4conomiqgues et cociales
cﬂigées, deux voies apparcissent pour cunserver 1 archi-
tecture populaire, bien que du point de vue de 1 inté -
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"£ritd du milieu nous nallons PTiffrer ¢u une seule voie:

dy

b/

la con.servation de villages de "récerve", servent a
¢e nouvelles fonctions sociales, ou la vie poursuit &
se d3velopner: il s‘egit d “une €Xpression de la con-
tinuit4 culturelle de l8 nztion d-ns un ronument vi-

vant;
le conservation du monument d “srcaitecture populaire
en tent que document ethnographigue, en 4tat quesi
mortifi%; cet 4t=t est stabilisd & une certsine date
/ par ex. 1200, ete./; il s ‘=zit ¢ ‘une conservstion
de monuments non pas =2u sens d une vie future, msais
au sens nusseal, .

Les deux voies sont nécessaires, .2ais en ms guelits
d “srcnitecte et d “urbaniste J'apprécie surtout les do-
cunents culturel a 1 4$tat vivent, desns le' large con-
texte de ls vie, de l'environnement, du milieu humsin
plus fu’'en tant que document scientifique - bien que

Lous en ayons aussi besoin,




