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OU SE PORTE LA PROTECTION DES MON.UMENTS?

;

Motto

= Le processus actuel de transformation de l'acces 2 la protéction des
monuments historiques nous a persuadé que les formes individuelles de la .
sauvegarde des monuments ont déja atzeint des critéres urbanistiques et passe
déja au concept large de la protection des « valeurs culturelles » en -général .
~ Clest 4 dire des valeurs ctéées tant par ’homme que par la nature — et”
s’o:r'ientent vers leur intégration créative dans l'environment humain. -~

La sauvegarde du monument n'est pas déja buf, mais instrument actif .
de la création du milieu de vie, dun env1ronnement humain et calturel de
notre société.”

. Au cours des dernieres décennies, un processus de polarisation marqué
se manifeste dans le domaine de la protection des monuments: d’une part,
nous pouvons suivre le développement continu des méthodes classiques de la
cofiservation technique et artistique des batiments, selon les formulations
de la Charte de Venise (la protection des monuments suit la conservation
des valeurs documentées!) — d’autre part se développe un large complexe
de protection des ensembles et des noyaux historiques. Il s’avére que Pouvrage
sauvé (qu’il s’agisse d’un édifice ou d’un site) n'est pas viable 3 lui-méme tant
quil ne sert pas la société actuelle. Ce sont en particulier les ensembles qui .
nécessitent une base socxo-econ0m1que de leur existence future (réanimation
de’ la fonction de logement ou sociale, -autrement dit par la voie d’'une
adaptlon de conservation reﬂechie) Mats P'intégration des monuments dans:
les processus d’aménagement territorial apporte une nouvelle notion: il n’est
pas possible de la séparer de la protection de l’amblance naturelle, du paysage
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qui, en réalité, est aussi le résultat d’'un processus de cultivation centenaire,
pendant lequel le paysage a atteint un degré élevé de culture et desthétique
dont les restes, qui se sont conservés, doivent étre protégés contre une
dévastation inopportune. Il s’avére enfin de compte que les valeurs cultu-
relles dans la nature, aux sites et dans les collections (musées) exigent une
« approche intégrale » ol les aspects socio-planificateurs sont subordonés
aux critéres écologiques.

A Dépoque actuelle ol les manifestations fondamentales du processus
de la vie de la société (travail, habitation, loisirs) inondent, par une urba-
nisation planifiée (hélas aussi spontanée) non seulement Darriére-pays des
sites et des villes, mais 'oecuméne toute entidre; — il n’est pas possible de
protéger les valeurs culturelles créées par la société et par la nature indépend
damment les unes des autres, uniquement par des formes spécifiques (c’est-
a-dire par la protection des monuments, par les soins consactés aux valeurs
mobiles dans les collections, etc.). Les limites s'effacent — et je fais remar-
quer dans ce contexte 'amendement de la loi sur la protection des monu-
ments en Républiques socialistes tchéque et slovaque qui intégre la protection
non seulement des zones « uthanistes », mais aussi des zones « paysagistes ».
{Si la « Protection de la Nature » protége des rares localités géologiques,
" botaniques et biologiques importantes pour I'existence des plantes et animaux
ménacés par la civilisation — alors la « Protection des Monuments culturels »
doit protéger aussi des localités importantes pour Ia santé physique et psychi-
que de Thomme, des sites et paysages de grande valeur esthétique, recréative,
humaniste, comme compléments du milieu de vie urbaine).

Il ne s’agit donc plus de formes séparées de la protection, mais d'un
ensemble de toutes les valeurs culturelles et historiques constituant le fond
upiversel, 1a base au-dessus de laquelle se développent, dans un processus
créatif, les nouvelles valeurs de notre société: alors protection, conservation,
sauvegarde du monument, ne sont plus ['objectif, mais le moyen pour la
création -de l'environnement de notre nouvelle société’.

Ce sont justement lintégration complexe de ld planification du Paysage

dans la création de la structure et de Vimage du site, de la ville, et d’autre
part Ia planification portant sur la culture de I'environnement du site et du
paysage (dans le rapport écologique « homme - nature »). de méme que des
efforts visant 4 une coordination plus étroite de la protection des monuments

1 L’altération de Iharmonie avec les lois biologiques de l'existence d'un paysage
habité sain constitue une intervention détériorante aussi grave que la démolition d’un
ouvrage architectural précieux. En plus, Paltération de la structure du paysage conduit
conséquemment aux desttuctions architecturales au nivean du site.
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higtoriques, de la sauvegarde de la nature, de la. sollicitude consacrée aux
musées, qui montrent les chemins nouveaux des soins consacrés aux valeurs
culturelles. : _

En effet, ce nest qu'en comprenant de nouveau et en percevant les cor-
rélations plus larges régissant la création de ’environnement, en incitant une
atmosphére d'unité d’action — et en mettant en oeuvre, A partir de cette
coopération, une approche concertée de la pratique dans les domaines de la
politique culturelle, dans la planification et dans I'administration — que les
valeurs culturelles conservées ont une chance 3 survivre, un espoir dune
utilisation nouvelle lors de la formation de notre nouvelle société.

Par cette bréve remarque, notre comité a voulu faire valoir la necesszre'
de Punification méthodologique de toutes les formes de protection des valeurs
culturelles créées par 'homme et la nature, la nécessité de la conception d'une -
politique et d’une administration communes de la protection dans les Etats
respectifs, et aussi la nécessité d’une certaine coopération de PICOMOS -
Conseil international des monuments et des sites, de ’ICOM - Conseil inter-

" national des musées et des collections et de PUICN - Union internationale

pour 1a comservation de la nature, dans la constitution et I'établissement de.
leurs programmes de travail, sur le plan natlonal et international,- dans la
mesure la plus large possible. :
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THEME: DOCTRINE

TITRE: OU EN EST LA TENDANCE ACTUELLE DANS LA PRE.
SERVATION.

RESUME:

De Tévolution actuelle dans l'approche de la préservation des monu-
ments historiques, il résulte que les critéres adoptés sont ceux de I'urba-
nisme et que le concept de base est maintenant plus large que celui de la
préservation des « valeurs culturelles » en général — c’est-d-dire des valeurs
créées tant par Thomme que par la nature — et que ces valeurs s’orientent
.vers leur intégration créative dans environnement humain.

La préservation d’'un monument n'est pas un bu#, mais un moyen actif
de la création du milieu de vie, d’un environnement humain et cuIturel de
notre société.
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sugjEcT:  DOCTRINE
Trie: WHITHER ‘THE PROTECTION OF MONUMENTS?
SU.MMARY ;

It is clear from the present change in.the approach to-the proteciion
of historical monuments that the criteria adopted are now those of town:
planning and that the basic concept is now the broader one of the protection
of ““ cultural values” in general — by which is meant both man-made
and natural treasures — and that' we are moving towards creative incorpo-
ration of such values into man’s environment. o o

The protection*of a monument is not now an @i but an active
means for creating a living environment — the human and culturaI back.

‘ground of our society,
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TEMA: DOCTRINA
TITULO: A DONDE VA LA PROTECCION DE MONUMENTOS?
SUMARIO;

El proceso evolutivo actual del acceso a la proteccién de monumentos
histéricos, nos ha persuadido que las formas individuales de salvaguardia de
monumentos, han alcanzado ya critetios urbanisticos y pasan ahora al amplio
concepto de proteccién de .« valores culturales » en general — es decir,
valores creados tanto por el hombre como por la naturaleza — y se orientan
hacia su integracién creativa en el entorno humano. .

La salvaguardia del monumento ya no es finalidad sino mstrumento
activo de la creacién del medio ambiente, de la vida, entorno humano y
cultural de nuestra sociedad.
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TEMA: DOTTRINA
TITOLO: DOVE VA LA PROTEZIONE DEI MONUMENTI?

SOMMARIO:

I processi attuali di trasformazione dell’approccio alla protezione dei
monumenti storici ci ha persuaso che le forme individuali della salvaguardia

dei monumenti si sono estese a dei criteri urbanistici ¢ sono gia passate al

concétto pitt ampio della protezione dei « valori culturali » in genere, vale
a dire dei valori creati sia dall’uomo che dalla natura e si orientano verso
la loro integrazione creativa nell’ambiente umano.

' La salvaguardia dei monumenti non & pil soltanto uno scopo, ma anche
uno sirumento attivo della creazione di uno spazio vitale, di un ambiente
umano e culturale della nostra societa.
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UN ASPECT THEORIQUE DE LA DOCUMENTATICN
EN VUE DE LA PRISERVATION
DE L’AUTHENTICITE DES OEUVRES
APRES DES INTERVENTIONS DE CONSERVATION

Les mesures de consetvation, et surtout de restauration, ainsi que les
adaptations pour la réanimation des monuments font partie des traces qui -
marqueront ’histoire de la vie de ces monuments. Méme si les modifications.
sont minimales, cette considération a son importance. Le préambule de la-
Charte de Venise de 1964 ! demande que soit transmise toute la « richesse
de P'authenticité » des monuments, Ceci s’affirme plus facile dans le-cas d’ une .-
conservation, plus difficile en cas de restauration. L’article 9 de la charte
citée ! reclame donc logiquement entre autres, comme base de restauration,

‘des « documents authentiques »..

- Au début, ce texte de la chatte 2 a été interprété de fagon restrictive,
demandant la prise en considération des seules sources historiques et des'
résultats de recherches archéologiques. Lors du développement des doctrines
sut la documentation des biens culturels, on a vite remarqué que ce texte
ne saurait étre séparé de celui de I’article 16 1. En effet, une documentation
des formes monumentales et de leur consetvation, transformation’ et appré-
ciation, doit accompagner les recherches préliminaires, le contrdle des travaux
d’intervention et la « permanence de Uentretien » (article 4 de la charte)?.
Le relevé de telles informations doit inclure la possibilité permanente o’ 1den-
txfxer et de localiser les donnees mises en mémoire sur les monuments

b1 ICOMOS, Venise, Paris, 1966 &t. ICOMOS Le Monument pour L'Homme; Actes
du Iléme (',onsrres International de la Restauration Venise 75 31 mai 19r:d Padone:

1971, p. XCIIT sv. .
;. ¥ Cf. épalement: Musées et Monuments VIII Unesco, Paris 1954. Lavacherie, H. et
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