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Parler aujourd’hui de la restauration des monuments signifie reprendre un
théme déja vieux; théme dont I’ensemble des problémes s’est notablement ampli-
fi¢ a partir des années de I'aprés-guerre, c’est-d-dire quand les vastes interventions,
motivées par les dommages causés par la guerre, nous ont obligés i remettre en
question les critéres mémes de la restauration en étroite relation avec les nouveaux
problémes de la vie urbaine. En effet, comme tout le monde le sait, la restauration
des monuments a souvent dégénéré dans une reconstruction stylistique étendue, dans
le but de recomposer les formes que la guerre avait dévastées ou détruites, et
malgré que ces réfections dérogent bien trop des précédentes instances esthétiques
et historiques. Et cela est arrivé, comme on le sait, pour des raisons imposées par
des nécessités contingentes pratiques qu’on ne pouvait supprimer, aussi bien qu’a
cause de linfluence exetcée par les traditions nationales et par le sentiment popu-
Jaire. Naturellement toutefois, dire que, envers et contre tout, nos expériences de
culture auraient di s’imposer, méme au prix d’oublier les circonstances exception-
nelles qui pourtant définissaient notre histoire actuelle, n’aurait aucun sens. Ainsi
— pour citer encore une fois un exemple illustre — pour des raisons qui dépas-
saient celles de nos théories, méme valables, le visage de I'antique centre de
Varsovie était recomposé comme avant les destructions nazistes, parce que la signi-
fication qu’il avait pour la nation polonaise ne pouvait étre remplacée et compensée
par ce que D’architecture moderne aurait été en mesure de donner.

Mains, en dehors des reconstructions massives motivées par des occasions
exceptionnelles, nous ne pouvons. oublier que, spécialement dans les pays du Notrd
de I’Europe, 'image d’un passé particulierement cher aux traditions locales, n’est
présent que par le fait que chaque partie croulante a été, au fur et 4 mesure, renou-
velée et remplacée par une riouvelle qui en a répété fidtlement la forme. Quand je
vis, il y a assez longtemps, le cloitre de Westminster, seulement quelques pans de
mur portaient encore les signes de la grave consomption des sidcles; il se peut qu’au-
jourd’hui ils aient été, eux aussi, refaits. On pourrait dire la méme chose pour tant
d’illustres édifices dont Dhistoire artistique, si elle veut étre compléte, ne peut
taire les importantes réfections qui ont été accomplies dans un passé relativement
loin afin que leur visage primitif puisse continuer i subsister. D’ailleurs, méme
dans des conditions de températures plus favorables, la conservation d’une an-
tiquité plus éloignée a motivé toute une série de substitutions successives; et
c’est ainsi que le temple de la Concorde 3 Agrigente montre son histoire mo-
derne 2 travers les signes des différentes restaurations qui y ont été faites, il y a
plus que deux cents ans jusqu’a nos jours; on peut méme dire que, justement 2
cause de cela, il fournit une curieuse, mais décevante, documentation historique
des diverses méthodes suivies pour assurer la conservation du monument, tandis






